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KRATAK PREGLED

Povijest kao nastavni predmet pomaze ucCenicima i
uCenicama da ,kriticki sagledaju sadasnjost, ucedi ih
da se bilo koji povijesni dogadaj mora tumaciti prema
povijesnom kontekstu kojemu pripada, kao i razvijajuci
svijest da je tumadenje povijesti predmet rasprave.”
Nadalje, predmet Povijest u 21. stoljecu trebao bi imati
za cill ne samo prenoSenje povijesnoga znanja, vec i
kritickog povijesnog znanja u svrhu boljeg razumijevanja
slozenih politickih, drustvenih, kulturoloskih i ekonomskinh
sustava. Ostvarivanje takvih cilieva u Skolama trebalo bi
omoguciti uCenicima i ucenicama da postanu aktivni
gradani i gradanke u demokratskoj kulturi.?

lako se u mnogim drzavama vodi rasprava o povijesti
i poucavanju povijesti, u post-konfliktnim drustvima
se u poucCavanju poviesti u Skolama nailazi na
posebne izazove zato Sto je ,povijest blisko povezana
s osjecanjima koja se odnose na nacionalni identitet i
kolektivnu pripadnost”.® Stoga, predmet Povijest u takvim
bi drustvima, takoder, trebao doprinositi uzajamnom
razumijevanju i druStvenom zacjelienju, tako Sto ¢e se
usmieriti na ,uspostavu ravnoteze izmedu kognitivnih,
emotivnih i etickih dimenzija u poucavanju i ucenju
povijesti”.# S ovim na umu, obrazovne vlasti, autori i
autorice udzbenika i nastavnici i nastavnice trebaju se
postarati da povijesna empatija ne vodi poistovjecivanju
ili suosjecanju s nekim stavom, ve¢ pospjesSenju
razumijevanja. Treba uzeti u obzir da postoje odredena
ograniCenja kako pouc¢avanije povijesti u Skoli utjie¢e na
uCenike i uCenice buduci da nose politicka uvjerenja i
opredjelienja zajednica kojima pripadaju, izvan kojih je
Cesto teze vidjeti Siru sliku i izvan kojih nisu voljni istupiti.
UcCenici i uCenice traze vecCu suvremenu relevantnost
povijesti od one koja im se pruza u skolama.®

Vijeée Europe. (2018). Quality history education in the 21st century —
Principles and guidelines, str. 6.

Ibid.

McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past.
Education, Citizenship and Social Justice, 7:2, p. 1-15, p. 4.

Vijeée Europe. (2018). Quality history education in the 21st century —
Principles and guidelines, str. 9.

Barton, K. C. and McCully, A. (2010). “You Can Form Your Own Point
of View": Internally Persuasive Discourse in Northern Ireland Students’
Encounters With History. Teachers College Record, 112:1, p. 142-181.

Prije viSe od deset godina, u publikaciji Povijest 20.
stolieca u udzbenicima Bosne i Hercegovine: Ras¢lamba
udzbenika povijesti za zavrSne razrede osnovne skole
(Karge, 2008) analizirani su udzbenici povijesti, koji su
odobreni za Skolsku 2007./2008. godinu, Sirom BiH da
bi se saznalo vise o tome kako je predstavijena povijest
20. stolie¢a. U ovoj analizi promatraju se devedesete
godine prosloga stolie¢a, s obzirom na to da je to
najkontroverznije razdoblie postkonfliktnog drustva u
BiH i Siroj regiji.® Vedina tada analiziranih udzbenika nije
uopce obuhvatila temu rata u BiH ili je to radeno sasvim
minimalisticki. Nakon skorog dodavanja materijala o
razdoblju od 1992. do 1995. godine u BiH u udzbenike
i nastavne materijale, uslijedila je nova analiza, Ciji su
zakljucci objedinjeni u ovom izvjes¢u pod nazivom
Poucavanje povijesti o razdoblju od 1992. do 1995.
godine u Bosni i Hercegovini: izgradnja povjerenja
ili produbljivanje podjela? (u daljnjem tekstu lzvjesce).
Svrha ovog izvjeSca je dvojaka: prva je da se predstave
rezultati analize prikazivanja osjetljivog razdoblia u
nastavnom materijalu i udzbenicima predmeta Povijest
koji su sada u uporabi, dok je druga da se sugeriraju
nadini poucCavanja povijesti tako da se promovira
uzajamno razumijevanje, pomirenje i odrzivi mir u BiH.

Usporedba zakljuCaka predstavijenih u analizi Karge
(2008) sa zakljuccima iz ovog izvjeSca ukazuje na to
da skoro svi analizirani udzbenici i nastavni materijali u
uporabi danas u BiH ispunjavaju makar neke od zahtjeva
koji su postavijeni u Smjernicama za pisanje i ocjenu
udzbenika povijesti osnovnih i srednjih skola u Bosni i
Hercegovini (Smjernice (2006)); medutim, nijedan ne
dostize standard ,doprinosa uzajamnom razumijevanju
i pomirenju”.”

Karge, H. (2008). Povijest 20. stolieca u udZbenicima Bosne i Hercegovine:
Rasclamba udzbenika povijesti za zavrsne razrede osnovne skole. Sarajevo:
Misija OESS-a u Bosni i Hercegovini.

Smjernice za pisanje i ocjenu udzbenika povijesti osnovnih i srednjih Skola u
Bosni i Hercegovini (2006), para. 2.2.
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> Preporuka 1: Izraditi otvorene predmetne kurikulume
Sukladno nacelima Vije¢a Europe traze se otvoreni nastavni
programi, odnosno predmetni  kurikulumi. Novim otvorenim
kurikulumima za predmet Povijest u BiH trebala bi se eliminirati
A trenutaCna preopterecenost nastavnih programa sadrzajem |,
\ ‘ umjesto toga, usmijeriti se na ostvarivanje ishoda uc¢enja specifi¢nih

G L AVN I za predmet Povijest. Ostvariti ove ishode znadilo bi stvoriti mladim
ljudima temelj za znanje, vjestine i sklonosti nuzne za sudjelovanje
u demokratskom diskursu koji seze izvan dometa udionice za

ZAK LJ U é C I L predmet Povijest i 8kole.

Preporuka 2: Prihvatiti postojanje visestrukih identiteta i

POTREBNA JE TEMELJNA zajedniékog iskustva, te njegovati povijesnu empatiju prema
PROMJENA U PRISTUPU ‘drugima’
POUGAVANJU PREDMETA Preporuka 2.1:
POVIJEST U BIH, POSEBICE U VEZI Usmieriti se na pozitivne price s ‘druge strane’
S RAZDOBLJEM OD 1992. DO 1995.
Preporuka 2.2:

GODINE, U SMISLU UDALJAVANJA

OD NARATIVA MONUMENTALNE Prikazati i ‘drugu stranu’ kao zrtve rata

POVIJESTI® KOJI SADA DOMINIRA Preporuka 2.3:
| PRIBLIZAVANJA NARATIVU Razumijeti kako i zaSto se formiraju grupni narativi
KRITICKE POVIJESTI. Ispunjavanje ovih preporuka moze voditi ka promjeni uzajamnih

percepcija, jacanju pozitivnih i slabljenju negativnih osjec¢anja prema
‘drugima’, te naposlietku i prepoznavanju i razumijevanju pouke
povijesti, $to bi doprinijelo uzajamnom razumijevanju i pomirenju.

B Analizirani udzbenici i nastavni materijali
su etnocentriCni i njima se razvijaju tri
medusobno iskljuCiva narativa.

B Analiziranim ud>benicima i nastavnim Preporuka 3: Prihvatiti postojanje viSestrukih identiteta
materijalima u kojima je prikazano razdoblje i baviti se zlo¢inima koje su pocinili pripadnici ‘vlastitog’
od 1992. do 1995. godine u BiH doprinosi naroda prema pripadnicima drugih naroda
se politiziranju i instrumentalizaciji proslosti, ZloCini koje su pocinili pripadnici ‘viastite’ zajednice veoma su
umijesto uzajamnom razumijevanju i osjetljiva tema. Predstavljanje ove osjetljive teme zahtijeva ispitivanje
pomirenju. razliCitih perspektiva kako bi se napustio sadasnji monoperspektivni

(jlednostrani) pristup u udzbenicima i materijalima i kako bi se razvio
kriticki i refleksivni pogled na povijest svih zajednica, pa tako i
‘Vlastite’.

B U svim analiziranim udzbenicima i
nastavnim materijalima sukobom prozete
devedesete godine prosloga stolieca
promatraju se gotovo iskljucivo kao godine
‘vlastite’ Zrtve i stradanja, promovira se
empatija samo prema ‘vlastitome’ narodu,
a ‘druga’ strana prikazuje se skoro uvijek
kao pocinitelji zlocCina.

Preporuka 4: Prihvatiti postojanje suprotstavijenih narativa

Kod ucenika i uCenica treba razviti sposobnost kritickog ispitivanja
suprotstavijenih narativa i prepoznavanja njihove politiCke
instrumentalizacije u proslosti i sadasnjosti da bi naucili kako se
stvaraju povijesni narativi i uvidjeli da oni mogu imati politiCku svrhu

B U bilo kojem od analiziranih udzbenika i u sadagnjosti.
nastavnih materijala ne prevladava primjena
multiperspektivnog pristupa i s njim Preporuka 5: Unaprijediti kompetencije nastavnika i
povezanih ishoda u¢enja. nastavnica

W Tamo gdije ih ima, multiperspektivnost i Nastavnici i nastavnice, koji predaju predmet Povijest, trebali
kriticko mislienje nisu u svrsi preispitivanja bi pro¢i dodatnu obuku za poucavanje povijesti devedesetih

godina prosloga stolieca, s obzirom na to da se radi o jednom od

postupaka pripadnika ‘vlastitoga’ naroda.

5 trebala biti usmjerena i na kognitivne i na emocionalne aspekte
Vidjeti viSe 0 monumentalnoj povijesti na str. 41-42. “ RV T " \
poucavanja i ucenja osjetljivih povijesnih tema.

iV Poucavanje povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u Bosni i Hercegovini: izgradnja povjerenja ili produbljivanje podjela?



N\VA/ AR T/

KRATICE

RN\

APOSO Agencija za predskolsko, osnovno i srednje obrazovanje
ARBIH Armija Republike Bosne i Hercegovine

BD BiH Brcko Distrikt Bosne i Hercegovine

BPK Bosansko-podrinjski kanton Gorazde

FBiH Federacija Bosne i Hercegovine

HNK Hercegovacko-neretvanski kanton

HV Hrvatska vojska

HVO Hrvatsko vije¢e obrane

JIN)A Jugoslavenska (narodna) armija

KS Kanton Sarajevo

K10 Kanton 10

MKSJ Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju
NATO Organizacija Sjevernoatlantskog ugovora [North Atlantic Treaty Organization]
NDH Nezavisna Drzava Hrvatska

NPP (bs) Nastavni plan i program na bosanskom jeziku
NPP (hr) Nastavni plan i program na hrvatskom jeziku
NPP (sr) Nastavni plan i program na srpskom jeziku
NVO Nevladina organizacija

PK Posavski kanton

(R)BIH (Republika) Bosna i Hercegovina

RS Republika Srpska

SBK Srednjobosanski kanton

SFRJ Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija
SRJ Savezna Republika Jugoslavija

TK Tuzlanski kanton

USK Unsko-sanski kanton

VRS Vojska Republike Srpske

ZDK Zenicko-dobojski kanton

ZHK Zapadnohercegovacki kanton

N ZajedniCka jezgra

ZINPP ZajedniCka jezgra nastavnih planova i programa definirana na ishodima ucenja

ZJNPP za povijest

ZajedniCka jezgra nastavnih planova i programa za povijest definirana na ishodima ucenja

IzvjeScée o u€enju i nastavi povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u osnovnim §kolama u Bosni i Hercegovini \Y%
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Prije viSe od deset godina, u analizi Karge (2008) razmatrano je kako je povijest 20. stoljeca predstavljena u udzbenicima
predmeta Povijest odobrenima za Skolsku 2007./2008. godinu Sirom BiH.® U vedini tada analiziranih udzbenika nije
uopce obuhvaceno razdoblie od 1992. do 1995. godine ili je to radeno sasvim minimalisticki. Po skorom uvodenju
sadrzaja o spomenutom razdoblju u udzbenike i nastavne materijale za predmet Povijest, provedena je nova analiza
kako bi se ispitalo je li dodani sadrzaj napisan u skladu sa Smjernicama (2016) i ZUNPP za povijest (2015)°.

Ovom analizom obuhvaceni su sluZzbeni dokumenti i materijali koristeni u BiH za poucavanije i u¢enje o razdoblju od
1992. do 1995. godine, to jest, NPP-i, udzbenici i dodatni nastavni materijali.’" Analizirani dokumenti odabrani su po
sliedecim kriterijima:

a) NPP-i za predmet Povijest za deveti razred osnovne skole, kojima je obuhvaceno razdoblie od 1992. do
1999. godine';

b) udZbenici za predmet Povijest odobreni za deveti razred osnovne Skole, koji se koriste u BiH'®, s naglaskom
na ona poglavlja u kojima se obraduje ratno razdoblie od 1992. do 1995. godine, uz izravnu i neizravnu
usporedbu tog razdoblja s Drugim svjetskim ratom; i

c) dodatni nastavni materijali'#, koji se koriste za predmet Povijest u devetom razredu osnovne Skole za nastavu
i uCenje o razdoblju od 1992. do 1995. godine.

Odabrani dokumenti i materijali grupirani su prema jeziku na kojemu se nastava izvodi, Sto ovisi 0 odgovaraju¢em
NPP-u (pogledati Tablicu 3), s obzirom na to da se nastava predmeta Povijest izvodi na bosanskom, hrvatskom i
srpskom jeziku.

Usporedivanje sadrzaja obavljeno je prema odgovarajuc¢im pasusima Smjernica (2016) (pogledati Tablicu 1), posebice
glede osjetljivin/kontroverznih tema, multiperspektivnosti i uporabe izvora, kritickog mislienja, jezika koji ne navodi na
mrznju, te izgradivanja medusobnog razumijevanja i pomirenja. Dodatno, odabrani sadrzaj pregledan je u skladu s
Cetirima relevantnim ishodima ucenja, po jedan iz svih Cetiriju oblasti u¢enja definiranih u ZUNPP-u za povijest (2015)
(pogledati Tablicu 2).

Osobita pozornost posvecena je analiziranju sadrzaja kojim su obuhvacena dogadanja u posliednjem desetljecu 20.
stolje¢a u regiji, a koji se odnose na oruzane sukobe na teritoriju bivSe SFRJ u razdoblju od 1991. do 1999. godine,
primarno na rat u BiH, ali i na rat na teritoriju Hrvatske i Kosova'®, s obzirom na to da je to povijesno razdoblje
oznaceno kao jedno od najkontroverznijih u BiH i regiji.

Ovo izvjeSce sastoji se iz dva dijela: analize i zakljuCaka s preporukama. U prvom dijelu pruza se uvid u uskladenost
analiziranih udzbenika i nastavnih materijala s NPP-ima, Smjernicama (2006) i ZUINPP-om za povijest (2015). Drugi dio
sadrzi glavne zakljuCke i preporuke za pouCavanje predmeta Povijest na nacin koji bi poticao uzajamno razumijevanje,
pomirenje i odrziv mir u BiH.

Karge, H. (2008). Povijest 20. stolieca u udzbenicima Bosne i Hercegovine: Rasclamba udzbenika povijesti za zavrSne razrede osnovne $kole. Sarajevo: Misija
OESS-a u Bosni i Hercegovini.

Agencija za predskolsko, osnovno i srednje obrazovanje. (2015). Zajednicka jezgra nastavnih planova i programa za povijest definirana na ishodima ucenja.
https://aposo.gov.ba/hr/publikacije/zajednicka-jezgra-npp/drustveno-humanisticko-podrucje/povijest/

Prijevode citata svih dokumenata u ovom izvjeS¢u uradila je Heike Karge, autorica analize. Svi su izvorni citati preuzeti bez izmjena.

NPP-i za predmet povijest za devete razrede osnovne $kole u kantonima BPK, SBK (bs) i HNK (bs) nisu bili predmet ove analize, s obzirom na to da se nisu u skorije
vrijeme mijenjali tako da ne sadrze parametre relevantne za analizu trenda uklju¢enja materijala o razdoblju od 1992. do 1995. godine.

QOd Cetiri udZbenika odobrena za poucavanje predmeta povijesti na hrvatskom jeziku, dva su uklju¢ena u ovu analizu, dok druga dva Milo$ (bez godine) i Matkovic
(bez godine) nisu, jer su obuhvadeni analizom Karge (2008) i nije bilo skorijih promjena u NPP-u u pogledu razdoblja od 1992. do 1995./99. godine.

Dodatni nastavni materijal, osim Metodickog priruénika (Saboti¢ i drugi, 2012), u pojedinim administrativnim jedinicama izraden je za razdoblie od 1992. do
1995./99. godine jer odobreni udZbenici nisu sadrzavali dovoljno teksta o tom razdoblju.

Svaka referenca vezana za Kosovo, bilo da je u pitanju teritorij, institucije ili stanovniS§tvo u ovom izvjescéu, treba biti tumacena u skladu s Rezolucijom Vijeca
sigurnosti Ujedinjenih naroda 1244.

2 Poucavanje povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u Bosni i Hercegovini: izgradnja povjerenja ili produbljivanje podjela?
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Tablica 1: Pregled polazista iz Smjernica za pisanje i ocjenu udzbenika povijesti osnovnih i srednjih Skola u Bosni i

Hercegovini (2006)

DOKUMENT TEMA

Opce napomene

Osjetljiva pitanja /
kontroverzne teme

Multiperspektivnost
i uporaba izvora

Kriticko misljenje

Jezik koji ne
navodi na mrznju

Izgradnja
uzajamnog
razumijevanja i
pomirenja

PASUS

4.16. ,Ministri prosvjete uvidaju potrebu
obradivanja povijesnih procesa zaklju¢no s
krajem 20. stolieca, kako bi se obradili i ovi
procesi u skladu s navedenim smjernicama.”
(str. 5)

2.7. ,Kontroverzne teme trebaju biti navedene
u udzbenicima, kako bi bile otvorene
za diskusiju. Navesti da postoje razliCite
intepretacije istih povijesnih dogadaja, uz
obvezno navodenje razli€itih  povijesnih
izvora.” (str. 2)

2.3. ,Kod pisanja udzbenika autori trebaju

primjenjivati multiperspektivnost, kako
bi omogucili ucenicima da se nauce
toleranciji. Multiperspektivhost treba biti

zastupliena u svim aspektima udzbenika, u
tekstovima, ilustracijama i izvorima. Pristup
multiperspektivnosti moze biti zastuplien u
udzbenicima, samim tim $to se predstave
i drugi pogledi na odredenu d&injenicu ili
dogadaj.” (str. 2)

2.6. ,Pitanja i zadace za uCenike treba
formulirati na nacin koji ¢e poticati kriticko i
otvoreno razmisljianje, kao i sposobnosti da
se ras¢lanjuju povijesni procesi. Autori trebaju
voditi rauna da tekst udzbenika potice
razvoj kritickog mislienja ucenika, prikazujuci
povijesne sadrzaje iz razliCitih perspektiva.”
(str. 2)

2.10. ,Uopceno govoredi, jezik koji se koristi
u udZbenicima treba biti osloboden termina
i definicija koji navode na mrZnju i stvaraju
sliku neprijatelja, osobito kada se govori o
susjednim drzavama.” (str. 2)

2.2. ,Udzbenici trebaju biti nau¢no utemeljeni,
objektivni, te usmjereni na stvaranje
zajednickog razumijevanja, pomirenja i mira
u BiH.” (str. 2)

NAPOMENA

Ovaj pasus je veoma sli¢an sliedecem:

4.9. Uvrstiti  multiperspektivnost i
prikazati povijesne procese iz perioda
novog viieka, i Sto viSe povijesnih
izvora razliitog podrijetla.” (str. 5)

Ovaj pasus je veoma sli¢an sliedecem:

4.10. ,Autor udzZbenika bi trebao
koristiti zadace i vijezbe kritickog
razmisljanja, koristiti ilustracije koje su
primjerene uzrastu ucenika.” (str. 5)
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Tablica 2: Pregled polazista iz Zajednicke jezgre nastavnih planova i programa za povijest definirane na ishodima ucenja

OBLAST UCGENJA

Povijesni izvori
i proucavanje
povijesti

Povijesno znanje

i razumijevanje:
povijesno vrijeme i
kronologija

Povijesno znanje
i razumijevanje:
kontinuitet i
promjena

Povijesno znanje

i razumijevanje:
uzroc¢no-posljedicni
odnosi

ISHODI UGENJA

3. ,Tumadi proslost temeliem didakticki
oblikovanih historijskih izvora i razumije Sta
sve moze utjecati na pisanje historije; otkriva
razliCita historijska stajaliSta na historijske
dogadaje i odreduje kontekst u kojem su ta
stajaliSta nastala (kriticko mislienje).” (str. 6)

3. ,Razumije historijska razdoblja, kako su
povezani dogadaji u njima, objasnjava glavne
pravce, procese i probleme iz proSlosti
smijestajuci ljude i dogadaje u vremenski i
prostorni okvir.” (str. 9)

1. ,Objasnjava kako su glavni dogadaji
u vremenu povezani jedan s drugim, i
rekonstruira, prati i tumaci odredene oblike
(drustvene, ekonomske, kulturne, religijske,
politicke te svakodnevni zivot) drustva u
razliCitim kontekstima kroz vrijeme i kroz
razliCita historijska razdoblja.” (str. 13)

3. ,Razumije slozenost historijskih uzroka
i posliedica, kao i ograni¢enja da se utvrdi
uzrok i posliedica.” (str. 16)

NAPOMENA

Ovaj je ishod ucenja spomenut u ovom
izvjestaju pod 2.2.2.12.2.3, jer je usko
vezan za dijelove Smjernica (2006) kaji
se odnose na Multiperspektivnost (2.3.
i 4.9) i Kriticko mislienje (2.6. i 4.10).

Ovaj je ishod ucenja spomenut pod
2.2.2, jer je usko vezan za dielove
Smjernica (2006) koji se odnose na
Multiperspektivnost (2.3. i 4.9).

Ovaj je ishod uCenja spomenut
pod 2.2.1, jer je usko vezan za dio
Smjernica (2006) koji se odnosi na
Kontroverzne teme (2.7).

Ovgj je ishod ucenja spomenut pod
2.2.3, jer je usko vezan za dijelove
Smjernica (2006) koji se odnose na
Kriticko miglienje (2.6. i 4.10).
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Tablica 3: Pregled analiziranih dokumenata po jeziku na kojem se odvija nastava

NPP za predmet Povijest

Historija/Povijest - Revidirani
nastavni program za IX razred
osnovne skole

Unsko-sanski kanton, 2018.
(NPP 9 (USK, 2018))

Nastavni plan i program za predmet
historije za IX razred osnovne skole
Tuzlanski kanton, 2018.

(NPP 9 (TK, 2018))

Nastavni plan i okvirni program za
predmet historije za deveti razred
osnovne skole

Zenicko-dobojski kanton, 2018.
(NPP 9 (ZDK, 2018))

Nastavni plan i program za predmet
historija/povijest za osnovne $kole
Kanton Sarajevo, 2018.

(NPP 9 (KS, 2018))

Nastavni plan i program

na hrvatskome jeziku za
devetogodisnje osnovne Skole u
Bosni i Hercegovini — Povijest, 9.
razred, nije bio predmet ove analize
jer nije skoro mijenjan u smislu
analiziranja trenda uvrStavanja
razdoblja od 1992. do 1995.
godine.

HacmasHu naaH u npozpam 3a
HacmasHu npedMem ucmopuja 3a IX
pasped 0CHOB8HE LKO/E

Republika Srpska, 2018.

(NPP 9 (RS, 2018))

Udzbenici

Saboti¢, I. i Cehaiji¢, M. (2012).
Historija 9. Udzbenik za deveti

razred devetogodisnje osnovne
skole. Tuzla: NAM. (ISBN 978-

9958-18049-1)

(Historija 9 (Sabotic i drugi, 2012))

Bekavac, S, Jareb, M. i Rozic,
M. (2018). Povijest 9. Udzbenik
za 9. razred devetogodisnje
osnovne skole. Mostar: Alfa.
(ISBN 978-9926-40901-2)

(Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018))

Erdelja, K, Stojakovi¢, |, Madzar,
. i Lovrinovi¢, N. (bez godine).
Povijest 9. Udzbenik povijesti

za deveti razred devetogodisnje
osnovne $kole. Mostar: Skolska
naklada/Skolska knjiga Zagreb.
(ISBN 978-953-0-13414-0)

(Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez
godine))

Bacuh, [1. (2018). Micmopuja 3a 9.
pasped 0CHOBHe WKose. VICTOYHO
Hoso Capajeso: JI1 ,3aBoj 3a
ylIbEHWKe 1 HacTaBHa cpeacTea’
a. n. (ISBN 978-99955-1-376-4)

(Istorija 9 (Vasic, 2018))

Drugi nastavni materijal

Saboti¢, I. i Cehaiji¢, M. (2012).
Metodicki priru¢nik za nastavnice
i nastavnike historije za deveti
razred osnovne skole.

(Metodicki priruc¢nik

(Sabotié i drugi, 2012))

Nastavni materijali za izuCavanje
opsade Sarajeva i zlo¢ina
genocida pocinjenog u

Bosni i Hercegovini u periodu
1992.-1995. godine u osnovnim

i srednjim Skolama u Kantonu
Sarajevo' Kanton Sarajevo, 2018.

(Nastavni materijali (KS, 2018))

Nema

HacmasHu mamepujan Koju npamu
UsMjeHe U 0onyHe HaCmasHUX
npozpama 3a 9. paspeod 0CHoBHe
wKosne

Republika Srpska, 2018.

(Nastavni materijal (RS, 2018))

6 Nastavni materijali (KS, 2018) sastoje se od tri dijela: dio A) ,Nastavne jedinice za ucenike” (str. 4-45); dio B) ,Metodicki prirucnik za nastavnike” (str. 46-84); i dio C)
,Dodatni nastavni materijali za nastavnike” (str. 85-223).

v Postoje Cetiri udzbenika na hrvatskom jeziku za predmet povijesti; medutim, udzbenici Milos (bez godine) | Matkovic (bez godine) nisu uvrsteni u analizu zato $to nije bilo
skorijih promjena ovih NPP-a u vezi s razdobliem od 1992. do 1995./1999. godine.
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1.Razdoblje od 1992. do 1995. godine u
nastavhim planovima i programima za
predmet Povijest

Ova analiza nudi pregled razdoblia od 1992. do 1995. godine kako je prikazan, uglavhom, u
udzbenicima i nastavnim materijalima za predmet Povijest. Na pocetku se, medutim, moramo
osvrnuti i na nastavne planove i programe bez prevelikog ulazenja u detalje, u pogledu uskladenosti
relevantnih dijelova udzbenika i nastavnih materijala s nastavnim planovima i programima. OCito
je da usmijeravanje i konkretni zahtjevi iz nastavnih planova i programa nisu na odgovarajuci nacin
primijenjeni u udzbenicima i nastavnim materijalima.

Sveukupno gledano, relevantni dijelovi analiziranih NPP-a ispunjavaju uvijete Smjernica (2006).
Prepoznato je poticanje kritickog misljenja, uporaba multiperspektivnih izvora i argumentacije, kao
i razlikovanje Cinjenica i tumacenja. Medutim, kao Sto slijedi u narednim poglavijima'®, navedeni
standardi iz NPP-a ili nisu uopcée primijenjeni (na primjer, za poucCavanje predmeta Povijest na
srpskom jeziku) ili su samo selektivno primijenjeni (na primjer, za poucavanje predmeta Povijest na
bosanskom jeziku) u analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima.

NPP-i za predmet Povijest na bosanskom jeziku

NPP 9 (KS, 2018) je uzoran primjer koji ispunjava kriterije ZUNPP-a za povijest (2015).'° Njegova
formulacija nepristrana je glede opcih cilieva pou€avanja predmeta Povijest, kao i glede ishoda
ucenja vezanih za razdoblie od 1992. do 1995. godine u BiH.2° Medutim, Nastavni materijali (KS,
2018) ne prate isti pristup. Stoga, dolazi se do zaklju¢ka da, u ovom kantonu, NPP i potom napisani
nastavni materijali nisu uskladeni. Na primjer:

O Razdoblie od 1992. do 1995. godine: Dok u NPP-u ishod ucenja ,procijenjuje zrtve, izbjeglice i
materijalne Stete u ratu 1992.-1995.” ne ukljuCuje etniCku komponentu, u nastavnom materijalu
je dodana etniCka komponenta u dijelu gdje se poziva na ovaj ishod, tako Sto se procjenjuje
samo broj Zrtava i izbjeglica medu pripadnicima bosnjackog naroda.

O Opdi cilievi pouCavanja povijesti: U predgovoru NPP-a stoji: ,Uceci o vlastitoj zajednici i drugim
kulturama i drustvima, ucCenici razvijaju razumijevanje sila i procesa koji oblikuju licni i kolektivni
identitet bez kojeg nema postojanja.”' lako u NPP-u ne stoji kakav kolektivni identitet treba
razvijati, nastavni materijal transformira ,kolektivni identitet” u kolektivni identitet Bosnjaka.
Stovige, dok u NPP-u nije ukljuéen razvoj empatije kao ishod u&enja, u nastavnom materijalu se
to podrazumijeva, ali samo prema ‘vlastitome’ narodu.

Svi zakljucci izvedeni u ovom prvom dijelu u vezi s udzbenicima i nastavnim materijalima detaljino su objasnjeni i potkrijeplieni citatima u
glavnom dijelu analize (vidjeti poglavije 2).

Cilievi i zadaci nastave historije: U&edi historiju ucenici grade razumijevanje, kompetencije i viestine na osnovu koncepata koji su medusobno
povezani a to su: vrijeme i prostor, uzroci i posliedice (,Prikazom uzrocno-posliedicnih veza, ucenik razvija kriticko mislienje”); izvori
istraZivanja proslosti (,Koncept izvora istrazivanja pro$losti ¢ini osnovu za razvoj kritickog i kreativnog mislienja kod u¢enika”); kontinuitet i
promijene; interpretacija i perspektiva (,Koncept interpretacija i perspektiva uceniku treba pomoci da tumaci proslost na osnovu historijskih
izvora, ali da svoje znanje iznese kroz valjanu interpretaciju, jer na taj nacin uc¢enik objasnjava prosle dogadaje, procese i promjene. U&enik
shvata da se prikazi proslosti ne sastoje samo od ¢injenica nego i od nacina interpretacije”). NPP 9 (KS, 2018), str. 5.

20 Postoje samo dva ishoda u¢enja vezana za ovo razdoblje: ,Shvata uzroke raspada SFRJ i stvaranje samostalne drzave. Procijenjuje Zrtve,

izbjeglice i materijalne Stete u ratu 1992.-1995.” NPP 9 (KS, 2018), str. 24.

21 NPP 9 (KS, 2018), str. 4. Ova reCenica se, takoder, nalazi u NPP-u 9 (USK, 2018), str. 4.
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U drugim analiziranim NPP-ima za poucavanje povijesti na bosanskom jeziku, koriSten je udzbenik
Historiia 9 (Saboti¢ i drugi, 2012). Kao &to smo upravo zakljudili za poudavanje povijesti na
bosanskom jeziku u KS-u, NPP-i i udzbenik povijesti koji se koriste u TK-u, USK-u i ZDK-u, takoder,
nisu uskladeni.

NPP 9 (TK, 2018) sadrzi nekoliko nastavnih jedinica u okviru teme ,BiH od 1992. godine do kraja
XX vijeka”, ukljuéujudi: ,Disolucija SFRJ”, ,Ratni zlo¢ini u R BiH 1992-1995, Stradanje civila i djece”
i »Znacajne licnosti i datumi u borbi za suverenitet i nezavisnost BiH”.22 Jedan od definiranih ishoda
ucenja je: ,Zna za ratne zlo&ine u RBiH".?®

NPP 9 (USK, 2018) sadrzi specificne ishode ucenja vezane za devedesete godine prosloga stoljeca
u BiH, kao na primjer: ,Navodi uzroke i posliedice agresije na BiH, Procijenjuje zrtve, izbjeglice i
materijaine Stete u ratu 1992.-1995, Imenuje najistaknutije li€nosti kulturnog, sportskog, vjerskog i
politickog Zivota”.?

NPP 9 (ZDK, 2018) formalno ispunjava kriterije ZJNPP-a za povijest (2015)%, ali je etnicki obojen.
Na primjer, u slu¢aju specificnin ishoda ucenja vezanih za devedesete godine proSloga stolieca u
BiH, spominju se jedino mjesta koja su obi¢no percipirana kao bosnjacka; to vazi i za mjesta Ciji je
svakodnevni zivot u ratu opisan, kao i za mjesta ratnih zloc¢ina.?®

Sadrzaj udzbenika Historjja 9 (Sabotié i drugi, 2012), koji se koristi za primjenu ovih NPP-a, vodi ka
tome da vjerojatno nastavnici i nastavnice u ucionici govore samo o ratnim zlocinima protiv BoSnjaka,
patnji bosnjackih civila i djece, bosnjackim izbjeglicama i znacajnim Bosnjacima. Dakle, iako se ni u
jednom od navedenih NPP-a ne precizira tko je stradao a tko pocinio ratne zlocine i prema kome (s
iznimkom nastavnih jedinica o Srebrenici), u udZbeniku se ide korak dalje i formalno etnicki neutralne
teme NPP-a pretvaraju se u manihejski narativ o boSnjackim zZrtvama i srpskim podiniteljima.

22 NPP 9 (TK, 2018), str. 5.

23 Ibid,

24 NPP 9 (USK, 2018), str. 15.

25 NPP 9 (ZDK, 2018), str. 2 i 8: Pod ,indikatorima ishoda ucenja” izlistani su, medu ostalima, i sliedeci: ,Analizira uzroke koji su uticali na

pisanje historije i procjenjuje zasto o pojedinim dogadajima iz proslosti nije u cijelosti pisano objektivno ili neutraino”; ,Objasnjava kako i
zasto se mogu razlikovati sje¢anja ljudi o pro$losti”; ,Analizira odredene historijske dogadaje iz vremena u kojem su nastali, a ne s gledista
danasnjice”; ,Diskutuje o svom zavi¢aju i njegovoj proslosti” (str. 8). Pod ,prijedlozima za metodi¢ku obradu”, izlistan je, medu ostalima, i
sliedeci: ,Analiza historijskih izvora uz primjenu koncepta multiperspektivnosti” (str. 8). Dodatno, NPP-om se upuduije: ,Za one nastavne
jedinice, koje su u udzbenicima slabo ili nikako obradene, nastavnik ¢e uloZiti vise truda [...] kako bismo poticali u¢enike da sami dolaze
do znanja prikupljajuci i analizirajudi historijske izvore [...]. Na taj nadin ucenici bi trebali da razvijaju konkretne vjestine historicara, razlikujuci
Cinjenice od pretpostavki, podataka od njinove interpretaciie [...].” (str. 2).

26 Ibid, str. 7: Medu pojedinim ishodima u¢enja vezanim za devedesete godine prosloga stolie¢a u BiH, kao primjeri ratne svakodnevice

navode se sliedeéa mjesta: Sarajevo, Zepa, Srebrenica i Bihac, a kao mjesta zlogina: Markale, Kapija, Zenica i ,druga”.
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NPP za predmet Povijest na hrvatskom jeziku

U NPP-u koji se koristi za poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku nije obuhvaceno
razdoblie od 1992. do 1995. godine u BiH, te uskladenost NPP-a i udzbenika nije bilo moguce
analizirati.

NPP za predmet Povijest na srpskom jeziku

Razvoj kritickog misljenja podrazumijeva ucenje kako razlikovati ¢injenice od tumacenja, kao i uzroke
od posliedica. Shodno tomu, NPP 9 (RS, 2018), ispunjavajuci standarde iz ZJNPP-a za povijest
(2015), propisuje sliedece: ,BaxkHo je NoACTULATY Pa3BOj KPUTUHKOT MULLI/BEHA KO, YHEHMKA KPO3
Pa3/IMKOBarbe YH-eHMLA Ofl MPeTNOCTaBKM 1 CTepeoTunna, NojaTaka O HXoBe UHTeprpeTauuje,
OUTHOr oA HEBUTHON, CTBapHOr o npoknamosaHor”.?” Medutim, analiza je pokazala da dinjenice
i tumacenja nisu razdvojeni u udzbenicima i nastavnim materijalima. Na primjer, jedan od ishoda
ucenja nastavne teme ,Peny6amka Cpncka, bocHa 1 XepLeroBmHa 1 npocTop bumslle Jyrocnasuje
Ha kpajy XX 1 noveTky XXI| Bujeka”, kako je definirano u NPP-u 9 (RS, 2018), jeste i: ,HaBeage y3poke
n nocsbeanue rpahanckor pata y buX’.2 Ova uzroéna veza je potpuno pogreSno protumacena u
Nastavnom materijalu (RS, 2018) kroz izgradnju iskrivljenih povijesnih narativa.

Jedan od cilieva i zadataka navedenih u NPP-u 9 (RS, 2018) jeste i: ,pa3Bujarbe CMoCcOOGHOCTM
MYATUNEPCNEeKTMBHOr carefaBakba MCTOPWjCKMX dorahaja, nojasa, npoueca u mnaeja”. Dalie se
pojasnjava: ,llMoTpebHo je, nocebHo y 0bpaZiv KOHTPOBEP3HMX Aorahaja 1 nojasa, NPUMjeHMBaTK
MNPVHLUMN MYNTUNEPCNEKTUBHOCTI, Tj. CarefaBaTyl UX M3 yr/1oBa CBUX ydecHuKka”.?® Analiza je
pokazala da ne samo da ni udzbenik Istorija 9 (Vasic, 2018) ni Nastavni materijal (RS, 2019) ne
primjenjuju multiperspektivni pristup u obradi kontroverznih tema (kao Sto je razdoblje od 1992. do
1995. godine), vec ih i predstavljaju na sustinski pristran nacin.

Nadalje, Nastavni materijal (RS, 2018) u suprotnosti je s vec¢inom odabranih relevantnih ishoda ucenja
iz ZUINPP-a za povijest (2015) i relevantnih pasusa iz Smjernica (2006), kao i s brojnim cilievima,
zadacima i preporukama® iz NPP-a 9 (RS, 2018), kao §to su:

27 NPP 9 (RS, 2018), str. 13.

28 Daljnji specificni ishodi u¢enja nastavne teme ,Peny6auka Cpncka, bocHa 1 XepuerosuHa 1 npocTop 6uslle Jyrocnaeuje Ha Kpajy XX u

no4eTky XXI Bujexa” su: ,Y4eHnk Moxke [a: o6jacHn y3poke nponactu Jyrociasuje; HaBee OCHOBHE YMHbEHMLIE O NponacTu Jyrociaeuje;
[...] v3aBoju rnasHe dase y passojy Cpbuje u LipHe Tope Ha kpajy XX 1 nodeTky Xl Bujeka; MMeHyje HaJUCTakHY TUje IMYHOCTM MOSIMTUYKOT,
KyNTYPHOT, BJepCKOr 1 CMOPTCKOT »KMBOTa; [...] n3aBoju rasHe dase y passojy Penybavke Cpricke n aejToHcke bocHe 1 XepueroeuHe;
aHanmsmpa 6poj 1 nonoxkaj Cpba nssaH Cpbuje n Cprcke; ynopeay No CAMYHOCTMMA W pa3/ivkaMa CBaKOAHEBHM MBOT noveTkoM XXI|
BMjeKa ca CBaKOAHEBHUM »KMBOTOM Yy Ao6a coupmjanmama”. NPP 9, RS (2018), str. 13.

29 SZAmpakTuaka ynytceTsa v npenopyke”, NPP 9 (RS, 2018), str. 13.

30 NPP 9 (RS, 2018), str. 8-9: Navedeno je sliedecih 14 cilieva i zadaca: , 1) ycBajarbe OCHOBHMX 3Hakba O 3Ha4ajHUM UCTOPUCKMM Aoraharbima,

nojaBama, npoLiecuma, 1aejama, BjepoBarbma 1 IMYHOCTUMa of, Kpaja XIX ao nodeTka XXI Bujeka, 2) passujarbe cxaTarba MCTOPHCKOT
BpeMeHa W npocTtopa, 3) passujarbe CNocobHOCTM kopullherba MCTOpMOrpadcke NMTepaType, MUCTOPUICKMX KapaTa, WaycTpauuja,
rpadukoHa 1 Tabesa, nodaTaka M3 eHUMKIONeAMja, Kao U MaTepujana ca uHTepHeTa, 4) OBlagaBakbe TEPMUHOMIOMMOM APYLLITBEHMX
N XYMaHUCTUYKMX HayKa, 5) pa3Bujarbe CNOoCOBHOCTU MpUKYM/barba, KOpulliherba M KPUTUKE UCTOPWCKMX M3BOPa, 6) Hberoearbe U
yyBpLhMBarbe HaLMOHAHOT MAEHTUTETa M NaTPUOTM3Ma, /) FeroBake yBaXkaBarba PasiMuMToCTH KynTypa, pennrvja 1 3ajefHuua, 8)
0CNoco6/baBakbe yUeHMKa 3a camocTanaH pag, pajy napy 1 TUMCKu pag, 9) npoay6ssiBarbe MHTEPeCOBakba 3a NPOLLIOCT U 3a O4yBarbe
KynTypHor Hac/beha, 10) pasBujatbe COCOBHOCTI YCMEHOT, MMCAHOT U MAYCTPaTUBHOT M3paykaBatkba MCTOPUjCKIX caaipykaja, 11) pasBujarbe
KPUTUYKOT MULLBbEHbA, 12) pasBujarbe CrOCOBHOCTY MyITUIEPCNEKTUBHON Car/ieflaBarba MCTOPUjCKMX Aorahaja, nojasa, npoueca 1 naeja,
13) paseujarbe cBMjecT 0 MehycobHO] YCI0B/LEHOCTI 3aBMYajHE, HaUMOHaIHE, PernoHasHe 1 onwTe nctopuje, 14) ocnocobsbaearbe
YYEHMKa 3a MOBE3MBarbE MPaAVBa M3 Pas/IUMTUX HACTaBHUX NpeameTa’.
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O Opdicilj i zadatak 7: meroBarse yBaykaBarba PasIMUMTOCTU KyATypa, penurija u 3ajeaHmua’.
Ovaj cili ne moze biti postignut sve dok nastavni materijal sadrZi izraze i definicije koje nose
pojedine karakteristike jezika koji navodi na mrznju, usmjerenu, na primjer, protiv Albanaca.®’

O Opdiciljizadatak 11: ,pa3zsujarbe KpUTHMUKOT MULLbERLA”. lako je jasno izlistan u NPP-u, ovaj cilj
nije primijenjen.

Iznimka se moze nadi u dijelu udzbenika Istorijja 9 (Vasic, 2018), kojim se zeli nauciti uCenike i u¢enice
da ,6yay KpUTUYKM HACTPOjeHu npema ToMe Kako Apyru Buae Hac”.®? Medutim, ovako formuliran
izraz ne potice kriticko razmisljanje, nego konsolidaciju vec¢ uvrijezenoga viastitog mislienja.

31 Zavise o tome, pogledati 2.2.4.

82 Istorija (Vasic, 2018), str. 181. Ishodi uéenja nastavne teme ,Peny6mka Cpricka, bocHa 1 XeplieroBrHa 1 npoctop 6uslue Jyrocnasuje Ha
Kpajy XX 1 noyeTky XXI Bujeka” u tom pogledu preciziraju: , YueHuk Moxke fia KpUTuuku npoupjenn [...] npeacrtase o Cpbuma y MHOCTpaHOM
jaBHOM Miberby”, NPP 9 (RS, 2018), str. 13. Za viSe o tome, pogledati 2.2.3.
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2.Razdoblje od 1992. do 1995. godine u
udzbenicima i nastavnim materijalima

Odabrani udzbenici i nastavni materijal (pogledati Tablicu 3) pregledani su radi utvrdivanja i analiziranja
sadrzaja o razdoblju od 1992. do 1995. godine u BiH u usporedbi s relevantnim dijelovima Smjernica
(2006) (pogledati Tablicu 1), osobito onima koji se odnose na osjetljive teme, multiperspektivnost,
kriticko miSlienje, jezik koji ne navodi na mrznju, kao i na izgradnju uzajamnog razumijevanja i
pomirenja.

Sazetak nalaza

Smjernicama (2006) poziva se na primjenu standarda Vijeéa Europe® o pisanju udzbenika povijesti
u BiH. Kao sto je u analizi Karge (2008) izneseno, ovi standardi predvidaju postizanje kvantitativne
ravnoteze teksta i materijala za poucavanie, kao i uporabu razli¢itih metodoloskih alata usmjerenih na
razvijanje kritickoga mislienja i razvijanje multiperspektivnosti i komparativnih pristupa u predstavijanju
i diskutiranju o povijesnim dogadajima.®

U skoro svim analiziranim udZbenicima i nastavnim materijalima prate se makar neki od gore
spomenutih zahtjeva (osim u Nastavnom materijalu (RS, 2018) u kojem se ne prati nijedan), na
primijer:

u svima se tezi ka uspostavi ravnoteze izmedu teksta i didaktickog materijala;

u svima se koristi jezik koji je osloboden izraza i definicija koji navode na mrznju;

u nekima® se primjenjuju metodoloski alati usmjereni k razvoju kritickoga mislienja;

u nekima®® se, makar djelomi¢no, razvijaju multiperspektivni pristupi.

lako starija generacija udZbenika nije nudila detaljan prikaz rata u BiH, donijela je pristranost i
etnocentricne perspektive koje su dominirale ¢ak i kroz nekoliko kratkih reCenica posvecenih toj
temi.®” Pristranost i etnocentrine perspektive opstale su i u novoj generaciji udzbenika i nastavnih
materijala za predmet Povijest, a koji sada detaljno obraduju razdoblie od 1992. do 1995. godine.
Moze se zakljuCiti da su narativi i tumacenja koja dominiraju javnim obiliezavanjem sjecanja u BiH
osvojili danasnje udZbenike i nastavne materijale.®® Ti udzbenici i materijali, dakle, nisu ,alternativni
izvor povijesnog razumijevanija, to jest alternativa po svoj prilici sliedbeniCkim i sektaskim povijestima

38 Sto se tige ovih standarda Vijeéa Europe, vidjeti na primjer: Stradling, R. (2001). Teaching 20th-Century European History. Strasbourg:

Council of Europe Publishing.

34 Karge (2008), str. 9.

35 Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine); Historija 9 (Sabotic i drugi, 2012); Nastavni materijali (KS, 2018); i Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi,

2072).

36 UdZbenici i nastavni materijali za nastavu povijesti na bosanskom jeziku.

37 Vidieti Karge (2008).

38 Mihajlovi¢ Trbove, Cija analiza udzbenika u BiH zavrSava s 2013. godinom (ukljucujuci udzbenike Povijest 9 (Erdelja i drugi, 2010), Historija 9

(Saboti¢ i drugi, 2012) i Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2010)), zakljuéuie: ,[...] iako je reforma udzbenika ublazila stil izrazavanja, nije promijenila
obrazac predstavljenog istorijskog narativa”. (Mihajlovi¢ Trbovc, J. (2014). Javni narativi o preteklosti v okviru procesov tranziciiske pravi¢nosti:
primer Bosne in Hercegovine [Doktorska disertacija, Univerzitet u Ljubljani]. http://dk.fdv.uni-lj.si/doktorska_dela/pdfs/dr mihajlovic-trbovc-
jovana.pdf, str. 111)
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s kojima se [uCenici] susrecu izvan Skole”®. Zapravo, ovi su udzbenici i materijali moc¢no sredstvo za
potvrdivanje takvih narativa sliedbenickih i sektaskih povijesti.

Ukupna procjena ne implicira da ne postoje kvalitativne razlike izmedu analiziranih udZbenika i
materijala. Kao sto je sazeto iznad, samo Nastavni materijal (RS, 2018) ima vrlo niske standarde
i uopCe ne ispunjava zahtjeve iz Smjernica (2006), dok se drugi materijali razlikuju na vise nacina.
UdZbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine) znatno se priblizava standardima iz Smjernica (2006)
jer se u njemu pruza ravnoteza predstavljanja, ali mu nedostaju multiperspektivni pristupi u poglaviju
koje se bavi devedesetim godinama pro$loga stolie¢a u BiH. Novi Nastavni materijal (KS, 2018)
odli¢an je primjer uvodenja adekvatnih alata za kriticko miSljenje i multiperspektivnost; medutim,
etnicki je pristran.

Sliedeci dio iznosi tri glavna problema koja dovode do zakljucka da nijedan od analiziranih udzbenika
i nastavnih materijala ne ispunjava standard njegovanja uzajamnog razumijevanja i pomirenja.

2.1.1. Ustrajnost etnocentri¢nih i medusobno iskljucivih narativa

Analizirani udzbenici i nastavni materijali za predmet Povijest su, uglavnom, etnocentri¢ni.“® Kod svih
je narativ usmjeren na samo jedan, obi¢no ‘vlastiti’ narod. S obzirom na politiCki i administrativni
poredak u BiH, obrazovanje je pod izravnhom nadleznoSc¢u kantona u entitetu FBiH, entiteta RS i BD
BiH*', ¢ija politicka i administrativna tijela nastavijaju s etnickom segregacijom u oblasti obrazovanja.

Poucavati povijest kroz etnicku perspektivu samo po sebi nije najveca prepreka ostvarenju uzajamnog
razumijevanja i pomirenja. Medutim, u BiH, s obzirom na silovita dogadanja iz bliske proslosti, etnicka
perspektiva je instrumentalizirana tako da jasno definira i razdvaja medusobno iskljuCive narative o
proslosti. Udzbenicima i nastavnim materijalima se razvija to Sto Carretero, u drugim regionalnim
kontekstima, naziva ,monoloSkim i esencijalistickim pogled[ima] na prosle dogadaje” 2. Narativi su
monoloski i esencijalistiCki u smislu da prate osnovnu shemu po kojoj ‘mi’, odnosno ‘vlastita’ etniCka
grupa, polaze pravo na to da je jedina bila i ostala moralno ispravna kroz povijest, Sime pravi jasno
razgraniCenje izmedu ‘nas’ i ‘njin’, to jeste ‘druge(ih)’ etnicke(ih) grupe(a). Kako bi monoloSko-etnicki
narativ opstao u nekoj poslijeratnoj drzavi, nametnuta je i moralna komponenta na naraciju skorasnje
proslosti. lako neki udzbenici i nastavni materijali (osobito novi materijal za pouCavanje predmeta
Povijesti na bosanskom jeziku) pocinju razvijati alate za multiperspektivnost, ni u jednom momentu
se tiisti alati u ovim materijalima ne koriste za razbijanje glavnog etnickog narativa.

39 Barton, K. C. and McCully, A. W. (2005). History, identity, and the school curriculum in Northern Ireland: an empirical study of secondary

students’ ideas and perspectives. Journal of Curriculum Studies, 37:1, p. 85-116, p. 87.

40 Ogito, nema mnogo napretka u udzbenicima i nastavnim materijalima u ovom pogledu. Autorica Mihajlovi¢ Trbove u pogledu udzbenika i

nastavnih materijala koristenih u BiH do 2013. godine zakljucuje: ,U narativu nastavnog materijala nacionalni identitet odgovara etni¢kom
identitetu. Istorijska tumacenja u udzbenicima duboko su etnizovana i funkcioniSu kao etnicki markeri.” (Mihajlovi¢ Trbovc (2014), str. 299).

41 U skladu s Opc¢im okvirnim sporazumom za mir u BiH i Ustavom BiH, obrazovni sustav u BiH je znatno fragmentiran, pri ¢emu se

13 ministarstava bavi pitanjima obrazovanja na drzavnoj, entitetskoj i kantonalnoj razini, kao i odjel u BD BiH. Ne postoji ministarstvo
obrazovanja na drzavnoj razini, a Ministarstvo civilnih poslova BiH ima slabiju koordinirajuc¢u ulogu u pogledu obrazovanja. Na razini FBiH
postoji ministarstvo, ali samo s ulogom koordinacije izmedu kantona i bez ikakvih izvr$nih ili nadzornih ovlasti. Dakle, stvarnu mo¢ u oblasti
obrazovanja imaju kantoni u FBiH, RS-u i BD BiH.

42 Carretero, M. (2017). The Teaching of Recent and Violent Conflicts as Challenges for History Education. In: Psaltis, C., Carretero, M. and

Cehajié-Clancy, S. (eds.), History Education and Conflict Transformation. Cham: Palgrave Macmillan, p. 341-377, p. 368.
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U udZbenicimainastavnim materijalima u BiH odbijaju se kompleksnostiinijanse kolektivnog identiteta,
a grade monolitski identiteti oko dvije paradigme. Ovo je u suprotnosti s onim Sto znanstvenici i
znanstvenice koji rade na temu Sjeverne Irske nazivaju ,promisljanje o konceptu identiteta kao o
kompleksnom i iznijansiranom problemu”. 48

Kao $to je naprijed naglaseno, prva paradigma je etnicitet, a druga, usko vezana za prvu, fenomen
kolektivne zrtve. Promovirati neciji etnicki identitet kao identitet Zrtve je ishod svih analiziranih udzbenika
i nastavnih materijala.** Slike ‘vlastite’ kolektivne Zrtve u sustoj su suprotnosti sa slikom ‘drugog’ kao
etnickog kolektiva ljudi koji su postali pocinitelji zloSina u vrijeme rata. U vezi sa situacijom u BiH i
konstrukcijom kolektivnih slika unutarnje etniéke grupe (‘mi’) i vanjske etni¢ke grupe (‘oni’), Cehaji¢-
Clancy i Bilewicz dolaze do sliedeceg zakljucka:

~Stoga, takvi konfliktni narativi ne samo da naglasavaju uvjerenja i ponasanja, nego, Sto je i
vaznije, prenose poruku o nedostatku morala kod vanjske grupe. Nepriznavanije varijabilnosti
moralnog ponasanja pripadnika vanjskin grupa moze da dovede do opravdavanja zlocina i
krSenja ljudskih prava pocinjenih protiv tih vanjskih grupa, $to u konacénici moze da predstavija
veliku prepreku na putu medugrupnog pomirenja.”#®

Kao sto je analiza pokazala, opravdavanije i relativizacija zlo€ina koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’
naroda tijekom ratnoga razdoblja u BiH i regiji postalo je dio narativa koji se razvijaju u udzbenicima
i nastavnim materijalima koriStenim Sirom BiH.“® Takvo saznanje je alarmantno. Dok god se u
poucavanju i uéenju predmeta Povijest u BiH ne po¢nu mijenjati ovi stereotipni, monolitni i medusobno
iskljuCivi povijesni prikazi ‘nas’ i ‘njin’, nece postojati Sansa da ¢e povijest doprinositi uzajamnom
razumijevanju i pomirenju u drzavi.

2.1.2. Multiperspektivnost i kriticko misljenje ne odnose se

na ‘vlastiti’ narod

Nacini na koje se multiperspektivni pristupi i alati za razvijanje kritickog mislienja koriste u udzbenicima
i nastavnim materijalima usko su povezani s problemom nacina na koje se u njima grade i prikazuju
etniCki identiteti. Kako je naprijed navedeno, u nekim udzbenicima i nastavnim materijalima
uvrsteni su odredeni alati kojima je funkcija primicanje multiperspektivnom pristupu ili stimulacija
kritickog mislienja. Jedan od ovih alata je uvrStavanje raznovrsnih izvora, kao $to je to uradeno
u udzbeniku Istorija 9 (Vasi¢, 2018) (stvaranje iskrivljenih slika o srpskom narodu kroz holivudsku
filmsku produkciju) ili u Nastavnim materijalima (KS, 2018) (uporaba i zlouporaba medija tijekom
rata prikazana kroz primjer dva razli¢ita tumacenja masakra na Markalama).*” Medutim, uvrStavanje
raznovrsnih povijesnih izvora sluzi samo da ucvrsti antagonizam izmedu ‘nas’ i ‘njin’, u ovom slucaju
izmedu srpskog naroda i medunarodne zajednice.

43 McCully, A. and Reilly, J. (2017). History Teaching to Promote Positive Community Relations in Northern Ireland: Tensions Between

Pedagogy, Social Psychological Theory and Professional Practice in Two Recent Projects. In: Psaltis, C., Carretero, M. and Cehaji¢-Clancy,
S. (eds.), History Education and Confiict Transformation. Cham: Palgrave Macmillan, p. 301-320, p. 313.

44 Jedina iznimka u ovom pogledu je udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine). Naime, u svom tretiranju ratnih zlo¢ina u Hrvatskoj,

udZbenik razbija ovu paradigmu kada se ukratko, ali na relativno uravnoteZen nacin, osvrée na zlo¢ine nad Srbima. U poglaviju o ratu u BiH,
medutim, nedostaje ova perspektiva (zlocini koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda nad drugima).

45 Cehajié-Clancy, S. and Bilewicz, M. (2017). Fostering reconciliation through historical moral exemplars in a post-conflict society. Peace and

Confilict: Journal of Peace Psychology, 23:3, p. 288-296, p. 290.

46 Opet, s iznimkom udzbenika Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine).

ar Za viSe o ovim primjerima, pogledati 2.2.2.2.2.3.

Poucavanje povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u Bosni i Hercegovini: izgradnja povjerenja ili produbljivanje podjela?



Vijece Europe objavilo je 2018. godine nacela i smjernice za kvalitetno poucavanje povijesti, u kojima
se jasno navodi da ,lzuCavanjem povijesti [...] gradi se sposobnost preispitivanja razliitin, pa ¢ak
i suprotstavljenin narativa [...].”*® Kako analiza pokazuje, uvrStavanje raznovrsnih izvora ne dovodi
neminovno do izgradnje sposobnosti preispitivanja razliCitin i suprotstavijenih narativa. Umjesto toga,
uvrStavanje raznovrsnih, ali ne i suprotstavljenih, izvora u udzbenicima i nastavnim materijalima u BiH
dovelo je do Sirenja stereotipa.

U ovim udzbenicima i nastavnim materijalima nedostaje jos jedan fundamentalni aspekt nuzan za
razvijanje kritickog mislienja, a koji se tiCe analitickog preispitivanja zloc¢ina koje su pocinili pripadnici
‘vlastitoga’ naroda. Ovaj nedostatak je jedan od najvaznijin aspekata koji stoji na putu pomirenju.
U IzvjeSc¢u Vijeca sigurnosti Ujedinjenih naroda iz 2014. godine navedeno je da je u postkonfliktnim
drustvima za pomirenje, kao i za drustveno iscjelienje, nuzno da ,svaka zajednica s iskrenoScu
preispita vlastitu ulogu u konfliktu”.*® Iskreno suoCavanje s ovom ulogom zahtijeva potpuno nove
pristupe poucavanju predmeta Povijesti u BiH, s obzirom na to da bi to znacilo suoditi se s ne€im
Sto se dosad nije ni razmatralo, to jest, s neprijatnim prikazima zlocina koje su podinili pripadnici
‘vlastitoga’ naroda protiv pripadnika drugih naroda.5°

2.1.3. Empatija se uci iskljucivo prema ‘vlastitom’ narodu

Analiza je pokazala da ,PoucCavanje povijesti [...] u okruzenju gdje vladaju podjele stvara posebne
izazove, osobito stoga Sto je povijest emotivnom sponom usko povezana s nacionalnim identitetom i
kolektivnim pripadanjem”.®' SuoCavanije sa skorijom prosloSéu u BiH predstavlja veliki izazov zato sto
je ona joS uvijek Cesto osporavana i uzburkava osjecanja, poput osobne traume i bijesa. Osjecanja
su ovladala udzbenicima i nastavnim materijalima u BiH, ali veoma selektivno. Selektivnost je vidljiva
u odnosu na to kako se i za koga vezuju pozitivna osjecanja i empatija u udzbenicima i nastavnim
materijalima, to jest, vezuju se samo za stranu ‘vlastitog’ naroda, ali ne i za bivSu protivnicku stranu,
odnosno drugi narod. Dakle, kroz sve udZbenike i nastavne materijale dodatno se pojacavaju vec
jake emocionalne spone iskljuCivo prema ‘vlastitom’ narodu, Sto, kako znanstvenici sugeriraju, ,moze
ometati procese kritickog mislienja, osobito pri susretanju s osjetljivim povijesnim materijalom”.%?

UcCenje razvijanja empatije kljucni je aspekt povijesnoga ucenja. Medutim, koncept povijesne empatije
ne bi trebao sluziti ,izazivanju emocionalnih reakcija kod ucenika i uenica”.?® Vijeée Europe istice da
»[pJovijesna empatija [...] [o]dnosi se na povezivanje sa i razumijevanje mogucih motivacija i uzro¢nih
faktora koji su doveli do povijesnih dogadaja i postupaka ljudi. Da bi se to radilo, ucenici i uCenice
trebaju se upoznati s povijesnim materijalom i ste¢i odredenu razinu znanja o danom razdoblju.

48 Vije¢e Europe. (2018). Quality history education in the 21st century — Principles and guidelines, str. 5.

49 Vijece sigurnosti Ujedinjenih naroda. (29. sije¢nja 2014). Speakers Stress Crucial Need to Rebuild Post-Confiict Trust as Security Council

Discusses Lessons of War, Quest for Permanent Peace. https://www.un.org/press/en/2014/sc11266.doc.htm

50 Isti nalaz biliezi i autorica Fori¢-Plasto, koja navodi: ,Ono $to karakteriSe analizirane sadrzaje jest selektivno iznoSenje ¢injenica, apostrofiranje

zrtve vlastitog naroda i minimiziranje ili potpuno ignoriranje Zrtava drugih naroda, izbjegavanje navodenja krivice pojedinaca iz viastitog naroda
i sl.” Vidjeti: Fori¢-Plasto, M. (2019). Podijeliena proslost za podijelienu budu¢nost!? Rat 1992. - 1995. u aktualnim bosanskohercegovackim
udzbenicima povijesti. U: Journal of the Faculty of Philosophy in Sarajevo (History, History of Art, Archaeology) / Radovi (Historija, Historija
umjetnosti, Arheologija), str. 231-257, str. 251.

51 McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past. Education, Citizenship and Social Justice, 7:2, p. 1-15, p. 4.

52 McCully, A. and Reilly, J. (2017). History Teaching to Promote Positive Community Relations in Northern Ireland: Tensions Between

Pedagogy, Social Psychological Theory and Professional Practice in Two Recent Projects. In: Psaltis, C., Carretero, M. and Cehajié-Clancy,
S. (eds.), History Education and Conflict Transformation. Cham: Palgrave Macmillan, p. 306.

53 Vijece Europe. (2018). Quality history education in the 21st century - Principles and guidelines, str. 24.
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Povijesna empatija ne vodi do poistovjecivanja ili suosjec¢anja s odredenim gledistem, ve¢ podrzava
razumijevanje”.® Medutim, sve do sada, udZbenici i nastavni materijali u BiH dosta se koriste za
poticanje emocionalnih reakcija.

Poistovjecivanje i suosjecanie iskljucivo s ‘viastitim’ stavom upravo je onaj pristup koji se koristi u
udzbenicima i nastavnim materijalima u uporabi u BiH. Ovakav pristup sustinski je suprotstavljen gore
spomenutim nacelima i smjernicama Vijec¢a Europe za kvalitetno poucavanje povijesti u 21. stoljecu.

Iz navedenih razloga, nijedan od analiziranih udZzbenika i nastavnih materijala ne ispunjava standard
predviden Smjernicama (2006) koji govori 0 doprinosu uzajamnom razumijevanju i pomirenju.

Analiza

2.2.1. Osjetljiva pitanja / kontroverzne teme

»,Kontroverzne teme trebaju biti navedene u udzbenicima, kako bi bile otvorene za diskusiju.
Navesti da postoje razliCite interpretacije istih povijesnih dogadaja, uz obvezno navodenje
razli¢itih povijesnih izvora.” (2.7)

Smjernice (2006)

U svim analiziranim udzbenicimainastavnim materijalima sukobom prozete devedesete
godine prosloga stoljec¢a predstavljaju se kao godine ‘vlastite’ zrtve i stradanja, a
‘druga’ strana kao poc¢initelji zlo€ina.

Rat u BiH u razdoblju od 1992. do 1995. godine izrazito je osjetljiva i kontroverzna tema u zemlji,
s razli¢itim tumacenjima koja su strukturirana uglavnom prema etnocentriénim perspektivama.
Dodatno, rat u Hrvatskoj od 1991. do 1995. godine, takoder, veoma je osjetljiva tema u kolektivnom
sje¢anju Hrvata i Srba, dok je rat na Kosovu i bombardiranje Jugoslavije od strane NATO-a 1999.
godine podjednako osjetljiva tema u kolektivnom sjecanju Srba.

Stoga, sliedeca diskusija ukljuCuje primjere prema kojima su tri gore spomenuta konflikta prikazana u

pitanja, analiza je usmjerena na sliedece tri teme:

B jednostran pogled na zlocine,
B Srebrenicai

B poveznice izmedu devedesetih godina prosloga stoljeca i Drugog svjetskog rata.

54 Ibid, str. 24. Ova smijernica odnosi se na Nacelo 8: ,Staviti u ravnotezu kognitivne, emotivne i eticke dimenzije u poucavanju i ucenju
povijesti”, str. 9.

55 Vidjeti primjere u ovom izviescu na str. 19-20, 45 (iz udZzbenika Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)); na str. 18-19, 44 (iz Nastavnih materijala
(KS, 2018)); na str. 25-26, 50 (iz Metodickog prirucnika (Sabotic i drugi, 2012)); na str. 21-22, 36-37 (iz udzbenika Istorija 9 (Vasic, 2018));
na str. 29, 37-40 (iz Nastavnog materijala (RS, 2018)).
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2.2.1.1. Jednostrano videnje zlo¢ina

pripadnici ‘vlastitoga’ naroda tijekom ratnih sukoba devedesetih godina prosloga stoljeca.

U analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima spomenuto razdoblje prikazuje se najprije kao
vrijleme ‘vlastite’ Zrtve, a shodno tomu ‘druga’ strana kao pocinitelji zloCina. Ovaj glavni narativ postize
se kroz tri strategije:

O strategija prikrivanja, to jest, spominjanje mjesta zloCina, ali uz izbjegavanije rasprave o istima kao
o mjestima zlo€ina koje su podinili pripadnici ‘viastitog’ naroda (Nastavni materijal (RS, 2018) i
udzbenik Istorija 9 (Vasic¢, 2018));

O strategija nespominjanja (udzbenik Historija 9 (Sabotic idrugi, 2012) i Metodicki prirucnik (Sabotic
i drugi, 2012) ili relativiziranja zlo¢ina koje su pocinili pripadnici ‘viastitog’ naroda (Nastavni
materijali (KS, 2018)); i

O strategija istovremenog spominjanja i opravdavanja zlocina koje su pocinili pripadnici ‘vlastitog’
naroda (udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)).

Iznimka je udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine) u kojem se nakratko spominju zlocini
koje su pocinili pripadnici HV-a nad Srbima, ali bez opravdavanja; medutim, zloCini koje su podinili
pripadnici ‘vlastitog’ naroda tijekom rata u BiH nisu obradeni.

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Sabotic i drugi, 2012) i Metodicki priruénik (Sabotic i drugi, 2012)

Jedna reCenica u udzbeniku posvecena je zloCinima koje su podinili pripadnici HVO-a nad
Bosnjacima®®; medutim, nema rije¢i o tome da su pripadnici ARBIH, takoder, podinili zlo¢ine. Logor
u Celebi¢ima® nije spomenut, §to indirektno implicira da su samo nesrpski stanovnici bili zatvorenici
u logorima.

~Nesrpsko stanovnistvo koje nije pobjeglo na vrijeme ili koje nije imalo novca da kupi slobodu
najcesce je zavrSavalo u koncentracionim logorima. Medu njima su se po okrutnosti prema
zatvorenicima izdvajali logori u Omarskoj, Trnopolju, Keratermu i Manja&i. Logori za BoSnjake
formirani su i tokom sukoba izmedu ARBIH i HVO-a, kao sto su Heliodrom kod Mostara i
Dretelj kod Capljine.”s®

Slijede drugi primjeri jednostranog pogleda na zloCine:

~Potom ¢emo opisati poCetak i tok ratnih operacija u Bosni i Hercegovini, te zlo¢ine nad
nesrpskim stanovnistvom koji su pocinjeni od strane srpskih paravojnih formacija, te vojske
republike Srpske. Da bi olaksali dalje pracenje nastave, posluzit ¢emo se analizom slikovnog

56 Historija 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 185.

57 Za kratak sazetak povijesne pozadine, istraga, optuznica i presuda MKSJ-a vidjeti: Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju. (bez
datuma). Zloini protiv Srba u logoru Celebidi. ICTY.org, https://www.icty.org/x/file/Outreach/view_from_hague/bes/jit_celebici_bcs.pdf. Za
potpunu presudu MKSJ-a vidjeti: Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju. (16. studenoga 1998.). Tuzitelj protiv Delalica, Mucica,
Delica i Landze, predmet br. [T-96-21-T (predmet ,,C‘elebic’i”), Presuda od 16. novembra 1998. godine. ICTY.org. https://www.icty.org/x/
cases/mucic/tjug/bes/cel-tj981116b.pdf.

58 Historijja 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 185.
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materijala iz udzbenika U/185 (slike zapaliene skupstine i koncentracionog logora u Trnopolju)

[..].7%°

sL...] — etniCko CiScenje — protjerivanje nesrpskog stanovniStva sa prostora pod svojom
kontrolom — [...] — nesrpsko stanovnistvo zatvarano u koncentracione logore (Omarska,
Trnopolje, Keraterm, Manja&a ...)".%°

Nastavni materijali (KS, 2018)

U dijelu A) za ucenike i ucenice, zlocini koje su podinili pripadnici ARBIH se nakratko spominju, kao
na primjer:

O Sudenja pripadnicima ARBIH za zlocCine pocinjene nad Srbima i Hrvatima®', sto je vazan korak ka

inkluzivnom bavljenju osjetljivim temama, a moze se vidjeti u sliedecem primjeru:

»~Jedna od posliedica opsade Sarajeva bio je i jedan broj zlo¢ina nad civilima u gradu pocinjen
od strane pripadnika Oruzanih snaga RBiH. Ovaj broj ne treba porediti sa brojem zloc¢ina koje
su pocinile srpske snage. Treba imati u vidu njegovu moralnu dimenziju i mrlju na obrazu
herojske odbrane multietnikog Sarajeva. NajteZi od ovih zlo¢ina su jo$ u toku rata sudski
sankcionisani.” &

O Pet slucajeva pred MKSJ: tri protiv tri pripadnika VRS-a, jedan protiv jednog pripadnika HVO-a i

U

jedan protiv jednog pripadnika ARBIH.® Posledniji slu&aj je vezan za logor u Celebidima, ¢iji opis
kratko govori o tome da je, medu ostalima, Hazim Deli¢ osuden za ratne zlogine u Celebidima.
Tu se logor u Celebiéima spominje na sliedeci nadin:
LArmija BiH je zarobljenike drzala u sabirnim centrima za ratne zarobljenike, zatvorima i drugim
mijestima zatodenja (npr. Celebici su od strane ICTY okarakterisani kao prison-camp).”s

U ovom opisu izostavljeno je da su zatvorenici uglavnom bili srpski civili, a ne spominju se ni zene
koje su silovali strazari.®®

dijelu B) za nastavnike i nastavnice, uz logor u Celebié¢ima, spomenuti su i logori u Omarskoj,

Heliodromu i drugi, bez ikakvih informacija o njima.®® Umijesto toga, u materijalu se predlaze da se
uCenicima i uCenicama zada da sami pronadu ,|[...] te primijete da li se u njihovoj neposrednoj blizini
nalaze masovne grobnice. Sta nam to govori?” ¢ Postojanje masovnih grobnica ukazuje na to da se
dogodio ratni zlocin. Ali zatvaranje civila, uporaba fiziCke sile protiv civila i njihovo ubijanje, takoder,
predstavijaju ratni zloCin. Pitajuci ,Sta nam ovo govori?” bez predoCavanja onoga $to je, na primjer,
predstavijao logor u Celebi¢ima, potie se relativiziranje zlogina koji su se tu dogodili. Relativiziranje
Zlo€ina koje su pocinili pripadnici ‘vlastitog’ naroda podrzano je i u dva ispod navedena primjera.
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Metodicki priruénik (Sabotic i drugi, 2012), str. 82.
Ibid., str. 82 [Tri tocke na kraju citata su kao u izvoru.]
Nastavni materiali (KS, 2018), str. 30.

Ibid, str. 23.

Ibid, str. 29.

Ibid, str. 31.

Osim dokumenata MKSJ-a, za kratku raspravu o Celebiéima vidjeti i: Calic, M.-J. (2010). Geschichte Jugoslawiens im 20. Jahrhundert.
Minchen, str. 317.

Nastavni materijali (KS, 2018), str. 73.

Ibid. Kako bi odgovorili na pitanje, uGenici i u¢enice bi trebali analizirati mapu na stranici 30.
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Nastavnicima i nastavnicama preporucuje se da rade analizu dva primjera: Omarske i Trnopolja.®
Medu nabrojanim pitanjima koja bi trebala biti postavijena ucenicima i u¢enicama, nijedno se ne
odnosi na logore u kojima su zatvorenici bili Srbi.®° Premda ne na izravan nacin, u tekstu se sugerira
da su iskljuCivo Srbi bili ti koji su sprovodili etniCko Cisc¢enje i protuzakonito zatoCavanje civila u
logorima:

,Logori za civino stanovnistvo po medunarodnom pravu i vazecim konvencijama se ne smiju
osnivati, te su se agresorske vlasti lukavo posluZile s mogu¢noS$céu da se logori za civile tretiraju
logorima ratnih zarobljenika, a logorasi ratnim zarobljenicima.” 7

Naposlietku, u nastavku teksta, logor u Celebié¢ima predstavijen je kao logor na teritoriju koji je bio
pod kontrolom Srba, $to je izrazito obmanjujuca informacija:

,Logori na podrucju pod kontrolom bh. Srba bili su pod kontrolom policijskih ili vojnih snaga
Srpske republike od ¢ega su najpoznatiji Omarska, Keraterm i Trnopolje (sva tri na podrucju
opstine Prijedor), Manjaca (Banja Luka), Luka Bréko, KPD Foca, O.S. Vuk KaradZi¢ (Bratunac),
Susica (Vlasenica), Batkovi¢ (Bilieljina), Celebidi (Koniic) i dr.””!

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)
Sukob izmedu Hrvata i BoSnjaka spominje se u poglaviju ,Pocetak rata u BiH”:

,U nekim djelovima BiH (srediSnja Bosna, Rama, Mostar) su u prolie¢e 1993. politicke
razmirice prerasle u oruzane sukobe. Oni su doveli do raseljavanja stanovnika i velikog broja
poginulih.”™

Moguce je da se ovim primjerom implicira da su obje strane pocinile zlocine, ali se to nigdje izri¢ito ne
kaze. Konkretna mjesta koja se povezuju s konkretnim zloc€inima koje su pocinili pripadnici ‘vlastite’
strane se ne spominju (na primjer, Ahmici’® ili Celebici™).

Kao i u svim analiziranim udzZbenicima za poucavanje predmeta Povijesti na hrvatskom jeziku, rat
u Hrvatskoj zauzima mnogo bitniju ulogu nego rat u BiH i 0 njemu se znatno opSirnije raspravija.
U udzbeniku, zlo€ini koje su pocinili pripadnici hrvatskih snaga u ratu u Hrvatskoj opravdavani su
odlukama koje je rukovodstvo Srbije donosilo, $to ne ostavija nikakav prostor za razvijanje empatije
prema patnji Srba. Empatija za zrtve ‘one druge strane’ odito nije jedan od obrazovnih cilieva zadanih
u ovom udzbeniku.

»Za ratove na podrucju bivSe Jugoslavije [...] najodgovorniji su tadasnje srbijansko politicko
vodstvo, koje je provodilo velikosrpsku politiku, i srpski ekstremisti koji su zapo&eli s nasiliem

68 Ibid, str. 74.

59 Ipig.

70 Ibid, str. 182-183.

7

=

Ibid, str. 183.

72 Povijest 9 (Bekavac idrugi, 2018), str. 178.

73 Anmici se odnose na ubojstva oko 120 bosnjackih civila koje su pocinili pripadnici HVO-a u travnju 1993. godine. Za presude MKSJ-a

vidjeti: Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju. (29. srpnja 2004). TuZitelj protiv Blaskica, predmet broj IT-95-14-A, Presuda od 29.
jula 2004. godine. ICTY.org. https://www.icty.org/x/cases/blaskic/acjug/bcs/040729.pdf i Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju.
(26. veljae 2001). Tuzitelj protiv Kordica i Cerkeza, predmet broj IT-95-14/2-T, Presuda od 26. februara 2001. godine. ICTY.org. https:/
www.icty.org/x/cases/kordic_cerkez/tjug/bcs/010226.pdf.

74 Logorom u Celebicima upravijale su bosnjadke i hrvatske snage.
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i zloCinama kao metodom destabilizacije, osvajanja i etniCkog ciscenja pojedinih podrucja
u Hrvatskoj. Uslijed silovite srpske agresije na Hrvatsku zloc¢ine su pocinili i neki pripadnici
redovitih hrvatskih postrojbi. O tome govore ubojstva Srba, pojedinaca i skupina, u Gospicu,
Osijeku, Sisku, Pakrackoj Poljani, i Paulin Dvoru 1991., u Medackom dzepu 1993. te dogadaiji
nakon operacije Oluja i primjer vojnog zatvora Lora u kojemu su zlostavljani neki zarobljeni
pripadnici srpskih snaga. Protiv pocinitelja tih zlo¢ina hrvatsko je pravosude provelo brojne
kaznene postupke ili ih jos uvijek vodi. Spomenuti zlocini nisu bili dio hrvatske politike, niti su
bili unaprijed planirana s namjerom protjerivanja Srba iz Hrvatske. Spomenuto se ne smije
zanemariti ako se tijek povijesnoga procesa u Hrvatskoj od 1990. do 1995. Zeli prikazati
cjelovito i objektivno. Posebice se ne smiju zanemariti okolnosti u kojima su zlo€ini pocinjeni.
Upravo zbog toga Sto su to uglavnom radile planski, srpske snage pocinile su neusporedivo
veci broj zlo€ina od svojih protivnika, pa je i broj ubijenih civila Hrvata veci nego broj ubijenih
Srba. Zavr$na oslobodilacka operacija Oluja je u odnosu na Zrtve koje su na tim prostorima
u povijesti prouzrodile razne vojske u slicnim zavrSnim operacijama provedena uz minimalne
zrive. Vodstvo pobunjenih Srba u Hrvatskoj najodgovornije je za stradanje i patnju svojih
sunarodnjaka jer je odbacilo sve mirovne ponude Hrvatske vlade i medunarodne zajednice.
Upravo zbog takvih okolnosti nije primjereno izjednacavati okolnosti nastajanja izbjegli¢kih
kolona srpskoga stanovnistva u Bliesku i Oluji 1995. s prognanickim kolonama Hrvata i ostaloga
nesrpskoga stanovnistva iz godine 1991. Prve kolone posliedica su legalnih oslobodilackih
operacija hrvatskih vojno-redarstvenih snaga, a druge su rezultat plana o etnicki istoj velikoj
srpskoj drzavi.””®

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

Rat u BiH predstavlien je samo na jednoj stranici, a to nije dostatno prostora za bavljenje ovako
osjetljivom temom.’® Zrtve rata u BiH se kratko spominju, bez navodenja njihove etni¢ke pripadnosti:

,Civilno stanovniStvo jako je postradalo, isto tako vjerski objekti i kulturni spomenici. Racuna
se da je u ratu u BiH poginulo vise od 150.000 ljudi.”

UdZzbenik je suzdrzan po pitanju toga ‘tko je patio vise’, ali takoder ne imenuje ni mjesta gdje su
Zlogine pocinili pripadnici ‘viastitoga’ naroda u BiH (na primjer u Ahmicima ili Celebigima).”

Slicno udzbeniku Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018), rat u Hrvatskoj je u ovom udzbeniku podrobnije
obuhvacen nego rat u BiH. Medutim, ovaj udzbenik je u nekim segmentima bolje uravnotezen,
osobito u iznoSenju toga da su katkad hrvatski politiCari dolijevali ulie na vatru, Sto je raspirivalo strah
srpskog stanovniStva u Hrvatskoj, kao na primjer u poglaviju ,Domovinski rat”:

LSrpski mediji i agitatori iz Srbije plasili su srpsko stanovnistvo u Hrvatskoj da Republika
Hrvatska postaje sli¢na ustaskoj NDH i da ako hoce ostati Zivi, trebaju uzeti oruZje u ruke.” ®

LUspjesSnosti ove propagande neodmijerenim su izjavama pridonijeli i neki hrvatski politicari
te je u podru¢jima Hrvatske naselienim srpskim stanovnistvom previadalo antihrvatsko
raspolozenje [...].” &

Povijest 9 (Bekavac idrugi, 2018), str. 173-174.

Usporedbe radi: u ovom udzbeniku poglavije ,Kriza socijalisticke Jugoslavije” obradeno je na jednoj i pol stranici, ,Domovinski rat” u
Hrvatskoj na tri stranice, a Drugi svjetski rat na teritoriju Jugoslaviie na 14 stranica.

Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 237.

Vidjeti fusnote 73 i 74.

Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 234, poglavlje ,Domovinski rat”.
Ibid.
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Nasuprot udzbeniku Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018), ovaj udzbenik ne prati istu Zestoku liniju
tumacenja i samoopravdavanja. Medutim, ovaj udzbenik izri¢ito, ali samo parcijalno, spominje zloCine
pripadnika ‘vlastitoga’ naroda, medu kojima je sliedeci primjer najeksplicitniji:

»Na poziv vodstva Republike Srpske Krajine, a dijelom i zbog straha od suo¢enja s posliedicama
pocinjenih zloCina, vecina srpskog stanovnistva napustila je to podrucje i otisla u Srbiju. Njihov
povratak jos uvijek tece. Tijekom i nakon operacije Oluja spaljen je dio kuc¢a odbjeglih Srba, a
dogodilo se i vise ubojstava srpskih civila. Pojedinci su za navedene zloCine optuzeni, a neka
sudenja su jo$ uvijek u tijeku.”8!

Na drugim mijestima, u tekstu bi se moglo implicirati da su zrtve bile iskljuCivo pripadnici naroda koji
nije srpski:

,U godinama do oslobodenja Hrvatske, racuna se da je poginulo 13000 vojnika i civila. Mnogi
su ranjeni, a jos ih je viSe izbjeglo iz svojih domova. Ubijanjem i protjerivanjem nesrba trebalo
je stvoriti etni¢ki Cista podrucja, naseliena iskljucivo Srbima.”®?

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Vasic, 2018)

Jedino su pripadnici ‘vlastitoga’ naroda spomenuti kao zrtve, dok su zloc€ini koje su pocinili pripadnici
‘vlastitog’ naroda izostavljeni. Iznimku Cine dva kratka pasusa u poglaviju ,lMoc/beanue paTtosa 3a
jyrocnoseHcko Hacsbehe”, koji bi bili navedeni kao primjeri dobre prakse kad bi sadrzali bilo kakve
¢injenice ili pojasnjenja. Ali, bez tih pojasnjenja, kao i bez iznosenja kriterija koji su koristeni za biranje
ovih mjesta, navedene lokacije ostaju samo toponimi bez prateceg konteksta:

,MjecTa mMacoBHuMx 3104mHa 6una cy: Cpebpenuua, Kosapau, KasaHu, Kpasuue, Axmuhn,
Makpau, Osuapa, Meaadku Lien. Hajpuile cy 6uan pasopeHn rpagosn: Bykosap, CapajeBo
1n MocTap.’8

U istom tom poglaviju se spominje etnicko Ciscenje, gdje se kaze da su u BiH pripadnici svih naroda
prisilno raselieni, dok su detaljno prikazane samo posljedice po Srbe na teritoriju Hrvatske, FBiH i
Kosova.®

U poglaviju ,PaT vy XpBaTckoj"®, spominju se samo srpske Zrtve tijekom operacija Oluja i Bliesak, dok
se ne spominju hrvatske Zrtve i etniCko CiSéenje hrvatskog stanovnistva koje su proveli pripadnici
srpskih snaga.

81 Ibig, str. 239, poglaviie ,Oslobodenje hrvatskih podrugja”.

82 Ibid, str. 235, poglavije ,Domovinski rat”.

83 Istorija 9 (Vasi¢, 2018), str. 180.

84 Ibid, poglavije ,Mocrbenmie paToBa 3a jyrocnoseHcko Hacsbehe”: JenHa on 6UTHMX NOC/beAMLa PaTOBa 3a JyroC/IoBEHCKO Hac/behe jecy

NPUCUAHE MUrpaLMje, Mpo3BaHe ,eTHUYKO Ynwwhere’. CTaHOBHULLITBO je HamnyLITaa0 CBOje JOMOBE NMpeJ, BOjcKaMa NPOTUBHUYKMX HAPOAA.
3 XpeaTcke je n3bjerno v npoTtjepaHo ckopo 450.000 Cp6a. Cpbu cy npema nonuncy 13 1991. roamHe YnHmam npexko 12% ctaHoBHMLLTBA
Te peny6ke, a npemMa nonucy 13 2011. roamHe Tek HellTo n3Haa 4%. Y buX je pacesbeHo npeko 1,3 MuanoHa NnpynaaHnka CBMx Hapoaa.
Mpema pesyntatuma (ocnopasarmnm) nonmca 13 2013. roauHe, y ®enepatimnjn buX Cpbum unHe camo 2,5% ctaHosHUWTBa. Cpbun cy 1999.
ro/lMHe, HaKoH MoB/laYerba jyroc/I0BEHCKE Bojcke 1 noanumje ca KocmeTa, Mopai MacoBHO HamnycTUTK Ty nokpajuHy.” [Zadebljani tekst je
kao u izvoru.]

8% 1big, 179-180.
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U poglaviju ,MpahaHckn paT y BuX (1992-1995)"%, uopde se ne spominje etnicko ¢iséenje koje su
proveli pripadnici srpskih snaga, kao ni logori na sjeveru BiH.

Nastavni materijal (RS, 2018)

U tekstu se implicira da su Muslimani u BiH zapoceli rat, a da su Srbi odgovorili samo kada bi se nasli
u obrambenoj situaciji:

yHdaHa 1. mapTta 1992. necno ce MyC/IMMaHCKKM Hanaj Ha CPMcKy CBaJbeHy MOBOPKY, Aa 6K
cyTpagan Cpbu noctasnam Gapukage y rpaay.’®”

U tekstu se dalje kaze:

,Kpsonposnuhe ce gecmno Ha noapydjy Kynpeca, bocarckor bpoaa v bujesbnne. Obje cTpaHe,
cprcka M MyC/IMMaHCKO-XpBaTcKa, 6une cy HaopyxkaHe. Cpbu cy ce ocnamanu Ha JHA,
XpBaTn Ha XpBaTCKy, a MyC/IMMaHu Cy MMaau napasojHy dopmaumjy ,MaTproTtceky aunry”"s8

U materijalu se ne objasnjava koji su kriteriji koristeni za izbor ovih triju navedenih lokacija, niti se
objasnjava tko je ovdije prolio Ciju krv. S obzirom na to da je ovo dio u kojemu se govori kako je poCeo
rat, moglo bi znaditi (ali nikako sa sigurnoS¢u) da bi ova mjesta trebala predstavijati dogadaje iz
prolie¢a 1992. godine. U Kupresu bi se to moglo odnositi na borbe izmedu hrvatskih i srpskih trupa,
tijekom kojih su pocinjeni ratni zlocCini na obje strane. U slu¢aju Bosanskog Broda, to bi se moglo
odnositi na masakr u Sijekovcu u ozujku 1992. godine, u kojem su pripadnici hrvatskih i boSnjackih
vojnih jedinica ubili srpske civile. Konacno, spominjanje Bijeljine moglo bi se odnositi na preuzimanije
grada pocCetkom travnja 1992. godine, koje je propraceno velikim nasiliem nad bosnjackim i drugim
manjinskim stanovnistvom. Ostaje, medutim, nejasno je li ovo zaista tako. Naredna recenica da
su se Srbi oslanjali na JNA a Muslimani na paravojne jedinice, mogla bi implicirati (ali i ovo ostaje
nejasno) da su se Srbi borili regularnim borbenim trupama, dok su se Muslimani borili neregularnim
borbenim trupama. Ne samo da ovdije nije nigdje spomenuto da su se Srbi i Hrvati, takoder, borili uz
koristenje paravojnih formacija, ve¢ se svodenje uporabe paravojnih formacija samo na muslimansku
stranu posebno &ini obmanjujucim. U Bijeljini su nasilie nad gradskim civilnim stanovnistvom vrsile
paravojne formacije iz Srbije — Srpska dobrovoljacka garda, poznata i kao Arkanovi tigrovi.

To Sto se ne objasnjava Sto nazivimjesta ovdje zapravo predstavljaju dio jeistog, prethodno spomenutog
problema o udzbeniku Istorija 9 (Vasic, 2018). Bez odgovarajuceg objasnjenja i kontekstualizacije,
navedena mjesta ostaju samo toponimi na kojima su se zloCini dogodili. IzriCita kontekstualizacija ne
samo da bi ovdije bila nuzna, nego bi se, osim toga, znaajno smanjila dvosmislenost teksta koja lako
moze dovesti do historiografskog pogreSnog tumacenja.

86 Ipig, str. 186-187.
87 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 16.
88 Ihid.
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2.2.1.2. Srebrenica

Dogadanja u Srebrenici su jo$ jedna izrazito osjetljiiva i kontroverzna tema u BiH. Viasti u RS-u
prihvacaju da su masovni zloCini protiv BoSnjaka pocinjeni u Srebrenici u srpnju 1995. godine, ali
ne i da je to bio genocid. Ovakav stav, koji je potpuno oprecan nalazima MKSJ-a, predstavija jednu
od glavnih prepreka ka uzajamnom razumijevanju i pomirenju. U FBiH, poucavanje o genocidu u
Srebrenici uvrsteno je u nove zakone o obrazovanju koji su stupili na snagu u Kantonu Sarajevo u
svibnju 2017. godine.®

Postoje bitne razlike u tome kako se u razliCitim udzbenicima i nastavnim materijalima pristupa ovoj
temi:

O Svianalizirani udzbenici bave se ovom temom kroz samo nekoliko reCenica, dok udzbenici koji se
koriste za pouCavanje predmeta Povijesti na hrvatskom i srpskom jeziku ne koriste rije€ genocid
kako bi opisali Sto se dogodilo u Srebrenici.

O U Nastavnhom materjalu (RS, 2078) u potpunosti se izostavlia ova veoma osjetljiva tema.
Dogadanja u Srebrenici u srpnju 1995. godine nisu spomenuta.

O U Nastavnim materijalima (KS, 2018) posvecuje se daleko viSe stranica i sadrzaja ovoj temi nego
u bilo kojem udzbeniku u BiH. Glavni problem u ovom materijalu pri bavljenju dogadanjima u
Srebrenici je taj da je ,Srebrenica” svedena na genocid u srpnju 1995. godine, ¢ime se, naravno,
empatija pokazuje samo prema zrtvama ovog dogadaja. Medutim, povijest opcine Srebrenica
iz razdoblja rata mnogo je slozenija. U nastavnom se materijalu izbjegava o tome govoriti, to jest
izbjegava se navodenie i srpskih civilnih Zrtava iz okoline Srebrenice.

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Historija 9 (Sabotié i drugi, 2012)

U udzbeniku se genocid Sturo spominje:

,U julu 1995. godine srpske snage, Vojska RS-a i MUP RS-a, pod komandom Ratka Mladic¢a
osvojile su ,zasti¢ene zone” Zepu i Srebrenicu i tom prilikom pobili vise od osam hiljada
BoSnjaka. Time je pocinjen najveci genocid u Evropi nakon Drugog svjetskog rata, Sto je
potvrdio i Medunarodni sud pravde u Hagu 2007. godine.”®

Nastavni materijali (KS, 2018)

Ovaj nastavni materijal detaljno se bavi temom Srebrenice. U njemu su na 13 stranica ponudene
informacije, zadaci, vizualni materijal i jo$ toga $to je predvideno za obradu u dva nastavna sata. Sad
se postavlja pitanje kako ucenici i u€enice mogu pravilno razumieti tako slozen i opsezan materijal u
tako kratkom vremenu. Nastavna jedinica o Srebrenici, takoder, sadrzi primjere i dobre i loSe prakse.

89 Iz predgovora Nastavnih materiala (KS, 2018), str. 3: ,Skupstina Kantona Sarajevo je u maju 2017. godine donijela novi Zakon o osnovnom

odgoju i obrazovanju, te novi Zakon o srednjem obrazovanju, koji su predvidjeli da ¢e Ministarstvo za obrazovanje, nauku i mlade Kantona
Sarajevo omoguditi u¢enicima osnovnih i srednjih kola intenzivnije izu¢avanje opsade Sarajeva, u agresiji 1992-1995. godine na Bosnu i
Hercegovinu, te posebno o zlo¢inima protiv ¢ovjecnosti i zloginu genocida pocinjenih u Bosni i Hercegovini u navedenom periodu.”

90 Historijja 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 187. [Zadebljani tekst je kao u izvoru.]

IzvjeScée o u€enju i nastavi povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u osnovnim §kolama u Bosni i Hercegovini

23



24

Primjeri dobre prakse

U dijelu A) za ugenike i ugenice prikazana je fotografiia sa skupa nevladine organizaciie (NVO) ,Zene
u crnom”, odrZzanog u Beogradu.®' S obzirom na to da se ova NVO zalaze za prihvacanje genocida
u Srebrenici, predstavijanje ove fotografije je dobar pokusaj da se prikaze da nisu svi Srbi mislienja
da se u Srebrenici nije dogodio genocid.

U dijelu B) za nastavnike i nastavnice, jedan od funkcionalnih cilieva nastavne jedinice ,,Genocid u
Srebrenici 1995., humanitarno-pravni aspekti” jeste ,vjezbanje primjenjivanja multiperspektivnosti”, a
navodi se i dodatni zadatak: na temelju poglavlja iz udzbenika koje govori o padu Srebrenice, ucenici
i uCenice trebaju napisati novinske Clanke: jedan iz perspektive BiH, jedan iz perspektive Nizozemske
i jedan iz perspektive Sjedinjenin Americkih Drzava.®

Primjeri loSe prakse

Glavni problem ovog nastavnog materijala jeste Sto se ,razvijati empatiju spram zrtava” (kao jedan
od cilieva nastavne jedinice o genocidu u Srebrenici) odnosi iskljuCivo na razvijanje empatije prema
zrtvama ‘vlastite’ strane. S tim u vezi, na ovom mjestu nuzno je jasno navesti da, prilikom obrade
teme genocida u Srebrenici, izliv posebne empatije prema Zrtvama ovog genocida potpuno je
prirodan, opravdan i potreban zbog tezine ovog ratnog zlocina i znacaja koji je stekao u kolektivhom
sje¢anju Bosnjaka. U isto vrijeme, medutim, povijest Srebrenice tijekom rata, kao i mnogih drugih
mjesta, veoma je slozena. To se moze vidjeti iz, na primjer, povijesti opc¢ine Srebrenica od 1992. do
1993. godine, kada je stanovnicima toga mjesta prijetila glad zbog blokade isporuka pomodi, pa je
ARBIH, pracena civilima, upadala u srpska sela u okolini kako bi zaplijenili oruzje, streljivo i hranu. U
dijelu A) za uCenike i uenice, ti su dogadaji opisani na sliedeci nadin:

,Obzirom da srpske snage nisu dozvoljavale konvojima UN-a da dostave hranu, jedini izvor
bila su utvrdena srpska, te okupirana i popaljena muslimanska sela. Stanovnici Srebrenice
svakodnevno su u potrazi za hranom odlazili kroz linije opsade u ta sela. Prozvani su ,tragacima
za hranom”. U potrazi za hranom mnogi su izgubili zivot. U akcijama su ucestvovali civili a
Cesto i djeca.”®

Civili, u potrazi za hranom, obi¢no su pratili jedinice ARBIH u napadu. Srpski civili iz okolnih sela,
medu njima i Zene i djeca, takoder su ginuli u ovim napadima,®* ali se ovo u nastavnom materijalu
ignorira. ,Mnogi su izgubili zivot” odnosi se iskljuCivo na civile pripadnike ‘vlastitoga’ naroda. Nije
iskazana empatija za civile ‘druge’ strane koji su ubijeni. Ovo je jedan od najvecih nedostataka ovog
materijala.

Na isti problem se nailazi i u dijelu B) za nastavnike i nastavnice. Na primjer, nastavne jedinice ,Etnicko
Gis¢enije, ratni zloCini i zloCini protv Covjecnosti pocinjeni u Bosni i Hercegovini 1992-1995. godine™® i
,Genocid u Srebrenici 1995., humanitarno-pravni aspekti’®® imaju identi¢ne ishode uéenja: razvijanje

91 Nastavni materiali (KS, 2018), str. 44

92 Ibid, str. 76-77.

9 Ibid, str. 37.

94 Na primijer, u napadu na Kravicu u Opcini Bratunac na pravoslavni Bozi¢ 1993. godine je ,[...] veliki broj Srba, ukljucujudii civile, poginuo i bio

ranjeni, a doslo je i do masovnog uniStenja imovine.” Vidjeti: Misija OESS-a u Bosni i Hercegovini. (2016). Krivicna djela pocinjena iz mrznje
i incidenti motivisani predrasudama u Bosni i Hercegovini: Rezultati pracenja krivicnih djela pocinjenih iz mrznje i incidenata motivisanih
predrasudama za 2015. godinu koje je provela Misiia OSCE-a u Bosni i Hercegovini. https://www.osce.org/files/f/documents/8/9/283451.
pdf, str. 8.

95 Nastavni materijali (KS, 2018), str. 69.

9 Ibid, str. 76.
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empatije prema Zrtvama, naglaSavanje vrijednosti slobode, isticanje negativnin posliedica rata,
posebice glede krSenja temeljnih ljudskih prava, razvijanje svijesti protiv bilo kakve vrste segregacije,
diskriminacije i etnickog Ciséenja, kao i poucavanje o miru. Medutim, u obje jedinice, niti jednom se
ne spominju nastradali medu civilima sa srpske strane.

Metodicki priruénik (Sabotié i drugi, 2012)

Ovaj metodicki priru¢nik sadrzi samo osnovne informacije o sadrzaju pojedinacnih nastavnih jedinica
i lekcija. Sadrzaj koji se odnosi na Srebrenicu dio je nastavne jedinice ,Ratni i postratni period u Bosni

i Hercegovini (1992-2000)”.

MetodicCki priru¢nik ovdje navodi kao obrazovne zadace:

LStjecanje znanja o tihoj okupaciji Bosne i Hercegovine od strane JNA i paravojnih formacija iz
Srbije i Crne Gore odanih SDS-u, [...], stiecanje znanja o pocetku odbrambenooslobodilatkog
rata, razaranjima, ratnim zlocinima i genocidu u Srebrenici [...]"%"

Kao odgojne zadace, navodi sliedece:

srazvijanje ljubavi prema domovini, osuda agresije jedne drzave na drugu drzavu, osuda
ratnih sukoba i materijalnih razaranja, osuda ljudskih progona, osuda nacionalizma i vierske
diskriminacije, razvijanje empatije kod uéenica/ucenika i suosjecanja za Zrtvu progona”®®

A kao funkcionalne zadace navodi, izmedu ostaloga:

L[] razvijanje sposobnosti u€enica/ucenika da upoznaju historiju iz razli€itih historijskih izvora,
razvijanje sposobnosti uo¢avanja uzro¢no-posliedi¢nih veza [...]"%°

Pod dijelom ,Prijedlog artikulacije nastavnog Casa”, u nastavku teksta se kaze:

,U nastavku €asa uCenicama/uCenicima ¢emo pojasniti potpisivanje Vasingtonskog
sporazuma i nastanak Federacije Bosne i Hercegovine, a zatim i dogadaje koji su prethodili
potpisivanju dejtonskog mirovnog sporazuma (ubistvo 71 Tuzlaka i Tuzlanke — maj 1995, te
pad zastiéenih zona Zepe i Srebrenice — juli 1995). Posebnu paznju posvetit éemo genocidu
pocinjenom u Srebrenici, jula 1995. godine [...].""%°

Na istoj stranici nalazi se plan ploCe/grafofolije u kojem stoji:

»[...] - zasticene zone UN-a (Srebrenica, 2epa, Tuzla, Sarajevo, Biha¢ i Gorazde); - 1995.
osvojena Zepa, a potom i Srebrenica (11. jula) — podinjen genocid nad Bosnjacima u kojem
je ubijeno preko 8 000 ljudi [...]"1°

Kao i u slucaju Nastavnih materiala (KS, 2018), glavni problem s temom Srebrenice u ovom
metodickom priruCniku jeste taj Sto se ,razvijanje empatije kod ucenica/ucenika” zapravo odnosi na
empatiju iskljucivo prema Zrtvama ‘vlastite’ strane. Srpske Zrtve iz okoline srebreni¢ke enklave uopce
se ne spominju. Funkcionalna zadaca ,razvijanje sposobnosti u¢enica/ucenika da upoznaju historiju
iz razliCitih historijskih izvora” nije primijenjena jer se ne nudi bilo kakav pogled na srpske civilne zrtve
rata. Shodno tomu, odgojna zadaca ,razvijanje ljubavi prema domovini” mogla bi biti protumacena

97 Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi, 2012), str. 81, ,Zadaci nastavne jedinice”.
% Jhid,

9 i,

190 i, str. s2.

101 g,
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kao razvijanje odanosti prema ‘vlastitomu’ narodu, jer je jasno da se nigdje ne spominju proZivliena
iskustva drugih naroda u toj istoj domovini.

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)

U udzbeniku se za dogadaje iz srpnja 1995. godine u Srebrenici ne koristi rije¢ genocid. Umjesto
toga, jedna recenica opisuje ono Sto se dogodilo na sliedeci nadin: ,[...] [doslo je do] najvecelg]
stradanij[a] civiinog stanovni[Stva] poslije Drugog svjetskog rata.”'®2

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

U ovom se udzbeniku, takoder, ne koristi rije¢ genocid za dogadaje u Srebrenici iz srpnja 1995.
godine. U njemu se kaze:

,Najvecim masakrom bosanskohercegovackog rata smatra se pokolj u Srebrenici u srpnju
1995. godine. Srpska vojska [...] tada je ubila viSe od osam tisu¢a muslimanskih muskaraca
i djecaka.”1%

Medutim, na istoj stranici nalaze se i dijelovi Klintonovog govora iz 2003. godine, tijekom otvaranja
»,Memorijalnog centra Srebrenica—Potocari, Spomen obiliezje i mezarje za zrtve genocida iz 1995.
godine”. U svome govoru, Klinton koristi rije¢ genocid za opis dogadanja iz srpnja 1995. godine. %

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Vasi¢, 2018)

U ovom udzbeniku nakratko se spominje Srebrenica u dviema re¢enicama u kojima se ne objasnjava
Sto se tamo dogodilo. Te dvije reCenice su:

,MijecTa mMacoBHMx 3104MHa 6mna cy: Cpebpennua, Kosapau, KasaHu, Kpasuue, Axmuhu,
Makpau, Osyapa, Meaayku Lien. Hajpuwe cy 6unm pasopeHn rpagosu: Bykosap, CapajeBo
n MocTap."1%

,BPC je vy jyny 3ay3ena CpebperuLy u XKeny."1%

Nastavni materijal (RS, 2018)

U ovom nastavnom materijalu Srebrenica se ni na koji nacin ne spominje, sto znadi da je odabrano

102 Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018), str. 179.

103 Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 237. [Zadebljani tekst je kao u izvoru.]

104 i

105 Istorija 9 (Vasi¢, 2018), str. 180, poglavije ,lMoc/beapLe paToBa 3a jyroc/10BeHCKO Hac/behe”.

106 hig, str. 187, poglaviie ,Kpaj pata 1995. romune’.
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2.2.1.3. Poveznice izmedu devedesetih godina proslog stolje¢a i Drugog svjetskog
rata

Buduc¢i da prikazivanje dogadaja iz Drugog svjetskog rata nije predmet ove analize, sliedeci kratki
tekst sluzi samo kako bi se ukazalo na veze u prikazivanju dogadaja u razdoblju od 1992. do 1995.
godine i Drugog svjetskog rata. Dakle, Drugi svjetski rat se u ovoj analizi spominje jer je, u gotovo
svim udZbenicima i nastavnim materijalima, izgradena upitna veza izmedu ova dva razdoblja radi
jacanja identiteta zrtve. Naime, u materijalima za pouc¢avanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku
povucena je simboliCka paralela izmedu njemackog nacizma i srpskog nacionalizma devedesetih
godina prologa stoljeéa, kao i izmedu holokausta nad Zidovima u Drugom svjetskom ratu i etniékog
GiS¢enja koje je sprovela srpska strana devedesetih godina prosloga stoljeca (kroz tekst, fotografije,
kao i kroz pitanja). Materijali za pouCavanje na srpskom jeziku ne samo da uspostavljaju kontinuitet
u predstavljanju srpskog naroda kao zrtve i Drugog svjetskog rata i devedesetih godina prosloga
stolie¢a, nego ta slika seze ¢ak do 17. stolie¢a. Rabedi izraz ,Velika Srbija”, u jednom udzbeniku
za poucavanje na hrvatskom jeziku nagovjeScuje se da postoji veza izmedu Drugog svjetskog rata i

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Nastavni materijali (KS, 2018)

U dijelu A) za uCenike i uCenice, u uvodu za poglavije ,EtniCko Ciscenje, ratni zlocini i zloCini protiv
SovjeCnosti pocinjeni u Bosni i Hercegovini 1992-1995. godine” stoji:

LPrisjetite se lekcije Rezultati i posljedice Drugog svjetskog rata. Naucili ste o strahotama
nacisti¢kog reZzima nad stanovnistvom okupiranih dijelova Evrope, a posebno Jevrejima. Tada
ste se upoznali i sa pojmovima holokaust i genocid i ucili o koncentracionim logorima, ratnim
zlo&inima, progonima, obiliezavanju i uniStavanju Jevreja. Unato¢ opcepoznatoj Cinjenici da se
smatralo da je antifaSistiCka borba u konac¢nici unistila sve ono $to je sa sobom donio fasizam
i nacizam, rat na prostoru bivSe Jugoslavije, a posebno u Bosni i Hercegovini, je pokazao da
su pojedina obilieZja Drugog svjetskog rata veoma vidljiva i u savremenom dobu.”'%

Ovaj ponavljajuci obrazac, po kojemu se izjiednaCavaju njemacki faSizam iz Drugog svjetskog rata i
srpska politika iz ratnih godina od 1992. do 1995., pojacan je s viSe slika koje imaju za cilj izravno
ukazati na paralele izmedu ta dva povijesna razdoblja (slike Zutih zvijezda za Zidove i bijelih traka za
Bosnjake i Hrvate u Prijedoru / slike koncentracijskog logora Buchenwald i logora u Trnopolju / slike
masovnih grobnica u Majdaneku i u Pilici (Zvornik)). Poradi navedenih slika, od ucenika i u€enica traZi
se da:

,Sli¢no kao iza Drugog svjetskog rata, kada je svijet ostao Sokiran razmjerima zlo¢ina koje su
nacisti pocinili na prostorima okupirane Evrope, sli¢na reakcija je uslijedila i nakon rata u Bosni
i Hercegovini. Uz pomo¢ nastavnika/ice uporedite ove fotografije i zakljucite Sta je slicno a sta
drugacdije u zlocinima iz dva razli¢ita rata XX stolje¢a.”'%®

107 Nastavni materijali (KS, 2018), str. 24. [Zadebljani tekst je kao u izvoru.]

08 1big, str. 27.
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Usporedba sli¢nosti i razlika jeste bitna zadaca u nastavi povijesti, medutim, ovaj nastavni materijal
ved u sebi sadrzi ono Sto smatra ‘tonim’ odgovorom:

LZapamtimo: [...] Ratne strahote u Bosni i Hercegovini 90-tih godina u mnogoCemu su
podsjecale na faSistiCke zloCine iz Drugog svjetskog rata.”®®

U dijelu B) za nastavnike i nastavnice prisutan je isti problem, samo u donekle sugestivnijem obliku.
Kao dio nastavne jedinice ,Etni¢ko Ciséenje, ratni zlocini i zlocini protiv Covijecnosti pocinjeni u Bosni i
Hercegovini 1992-1995. godine”, u¢enici i uenice gledaju dokumentarni film o Omarskoj i Trnopolju,
nakon Cega bi ih nastavnici i nastavnice trebali upitati: ,Da li ima neki dogadaj iz proslosti na koji ih
je ova reportaza podsjetila?”1°

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)

Udzbenik implicitno sugerira postojanje paralele izmedu Drugog svjetskog rata i ratova devedesetih
godina prosloga stolie¢a kroz uporabu izraza ,Velika Srbija”. Poglavije ,Cetni¢ki teror”, koje govori
o Drugom svjetskom ratu, uCenicima i uCenicama pojasnjava Getnicke pokrete i njihov strateski cilj
stvaranja ,Velike Srbije”.""" Poglavlje koje se bavi devedesetim godinama prosloga stolje¢a nazvano
je ,Velikosrpska agresija na Hrvatsku”''2, Paralelna uporaba izraza ,Velika Srbija” u oba povijesna
razdoblja definitivho ukazuje na ostavljanje implicitnih tragova koji bi trebali ukazati na jednakost
izmedu CetniCke ideologije tijekom Drugog svjetskog rata i ideologije srpskog vodstva devedesetih
godina prosloga stolie¢a. Ovo je pojednostavljivanje povijesnih aktera i razvoja dogadaja i ne doprinosi
vracanju uzajamnog razumijevanja izmedu dvije bivSe zaracene strane.

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

U ovom udzbeniku nije povucena paralela izmedu Drugog svjetskog rata i ratova devedesetih godina
prosloga stolieéa, niti se izravno ili neizravno jedni povijesni dogadaji tumade preko drugih. Stovise,
jedno od poglavija o Drugom svjetskom ratu moze se oznaciti kao primjer dobre prakse, a bavi se
sporenjem oko broja Zrtava iz ustaskih koncentracijskih logora. U udzbeniku se spominje i nakratko
objasnjava (str. 130) manipuliranje brojem zrtava koje vrSe obje strane (hrvatska i srpska); na taj
nacin, informacije su ponudene o kontroverznoj temi bez favoriziranja bilo kojeg tumadenja, a dana
je i Sansa za razvijanje kritickog misljenja.'®

09 1big, str. 32.

M0 i, str. 74,

M Poviiest 9 (Bekavac i drugi, 2018), str. 99-100.

M2 i, str. 158.

s Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 130.
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Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Nastavni materijal (RS, 2018)

Ovaj nastavni materijal koristi povijesno iskustvo genocida nad Srbima pocinjenog u NDH ne bi li
ukazao na legitimnost osnutka RS-a 1992. godine. Nadalje, u materijalu se sugerira da su genocidne
teznje Hrvata usmjerene protiv Srba obiljezile odnose tih dvaju naroda jo$ od 17. stoljeca, kao i da su
te navodne aspiracije kona¢no kulminirale tijiekom Drugog svjetskog rata u NDH."'4

Jedina svrha ovog cijelog teksta jeste da objasni povijest Srba kao povijest naroda u samoobrani od
hrvatskih prijetnji genocidom kroz povijest. Opisujuci osnivanje RS-a 1992. godine, u materijalu stoji:

.Y Hamjepu Aa cadysa CpncKkX Hapod, of, Moryher noHaB/barba reHouuaa 1 aa My omoryhum
ocTaHaK y Jyrocnasujm, CKynLTVHa cpnckor Hapoda y bocHu 1 XepuerosrHM nporiacuia
je 9. janyapa 1992. roamHe Penybamky cpnckor Hapogda y bocHu 1 XepueroBmHm, KacHuje
HasBaHy Peny6amnka Cpncka.''®

4 Nastavni material (RS, 2018). Vidjeti drugi dio ,[lonyHe koje ce Tuiy Oabpambero-oTaybuHckor pata n HATO 6ombapaosarba CPJ". Za

sveobuhvatnu raspravu o potpuno jednostranim i iskrivljienim povijesnim narativima u ovom nastavnom materijalu, vidjeti u potpoglaviju
2.2.2. uvezi s narativom ‘hrvatske genocidne teznje usmjerene protiv Srba’.

15 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 16.
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2.2.1.4. Zakljuéak

Svi analizirani udzbenici i nastavni materijali predstavljaju ratne devedesete godine
proslog stoljeca gotovo iskljuCivo kao godine ‘vlastite’ zrtve, dok ‘drugu’ stranu
prikazuju skoro iskljué¢ivo kao pocinitelje zlo¢ina (u slu¢aju poucavanja predmeta
Povijest na bosanskom i hrvatskom jeziku, druga strana su uglavhom Srbi; u slucaju
poucavanja predmeta Povijest na srpskom jeziku, druga strana su uglavhom Hrvati).

B Tri strategije koriste se kako bi se primijenio ovaj glavni narativ. Prva strategija ogleda se u
prikrivanju zlocina ili spominjanju stratiSta bez otkrivanja da su na tim mjestima zlocCine podinili
pripadnici ‘vlastitoga’ naroda (primjer su udzbenici i nastavni materijal za pou¢avanje na srpskom
jeziku). Druga strategija je nespominjanje ili relativiziranje zloCina koje su pocinili pripadnici
‘vlastitog’ naroda (udzbenici i nastavni materijali za pouCavanje na bosanskom jeziku); i kao
treca je spominjanje ratnih zlocina koje su pocinili pripadnici ‘vlastitog’ naroda, ali uz istovremeno
opravdavanije istih (udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)).

Glavni problem s ovim pristupom u obradi osjetljivin pitanja i kontroverznih tema jeste da se
potice ucenje empatije samo prema Zrtvama ‘svoje’ strane, to jest ‘vlastitog’ naroda. Ovaj pristup
je u suprotnosti s brojnim ishodima uc¢enja u ZJNPP-u za povijest (2015), pa tako i s ishodom
ucenja 3 u okviru Oblasti 16, te s ishodom ucenja 3 u okviru Oblasti 4.7

Iznimka u odnosu na ove tri strategije je udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), u kojem
se nakratko spominju zlocini protiv Srba u Hrvatskoj, bez da ih se opravdava (ali se ne spominju
zloCini koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda tijekom rata u BiH).

B U analiziranim udZbenicima tema Srebrenice obradena je ili veoma kratko (bez diskusije), ili se
uopce ne spominje. U Nastavnom materijalu (RS, 2018) u potpunosti se izostavlja spominjanje
genocida u Srebrenici. U Nastavnim materijalima (KS, 2018) detaljino se obraduje ova tema
i u njima su pronadeni i primjeri dobre prakse u vezi s ucenjem multiperspektivnosti. Ovo je
znacCajan korak u primjeni ishoda ucenja 3 iz Oblasti 1 iz ZUNPP-a za povijest (2015). Medutim,
ovim se primjerom dobre prakse u Nastavnim materijalima (KS, 2018) ne dovodi do preispitivanja
kontinuiranog pristupa uvijek prisutne empatije isklju€ivo prema zrtvama ‘vlastite’ strane. Ovo je
osobito vidljivo iz Einjenice da osjetljiva tema srpskih civilnih zrtava iz okoline srebrenicke enklave
nije spomenuta.

B U skoro svim analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima (osim udzbenika Povijest 9
(Erdelja i drugi, bez godine)) krsi se ishod ucenja 1 iz Oblasti 3 ZUNPP-a za povijest (2015)"8,
kao i jedan od klju¢nih indikatora iz te oblasti: ,Tumaci dogadaje iz proSlosti u okviru konteksta
u kojemu se dogadaj odvijao, a ne u odnosu na suvremene norme i vrijednosti.”""® Ovo se Cini
tako Sto se koriste narativi Drugog svjetskog rata ne bi li se ukazalo na legitimnost sadasnjih
tumacenja dogadaja iz devedesetih godina prosloga stolie¢a. Na ovaj nacin, prosli dogadaji
tumace se prema suvremenim normama i vrijednostima.

116

,Tumaci proslost temeljem didakticki oblikovanih povijesnih izvora [...]; otkriva razligita povijesna gledista [...].” ZUNPP za povijest (2015),
str. 6.
" ,Razumije sloZenost povijesnih uzroka i posliedica [...].” ZINPP za povijest (2015), str. 16.

18 ,Objasnjava kako su glavni dogadaji u vremenu povezani jedan s drugim, i rekonstruiraju, prate i tumace odredene oblike (drustvene,

gospodarske, kulturne, religijske, politicke te svakodnevni Zivot) drustva u razli¢itim kontekstima u povijesnome vremenu i razli¢itim
povijesnim razdobljima.” ZJNPP za povijest (2015), str. 13.

M9 ZUNPP za povijest (2015), str. 15.
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U Nastavnim materijalima (KS, 2018) povlaci se paralela izmedu holokausta i etnickog ¢isc¢enja
u BiH devedesetih godina proSloga stolje¢a bez da se pravi, kod ovog potonjeg, razlika izmedu
dogadanja na razli¢itim mjestima i njihovog tumacenja. Dogadaiji prikazani na fotografijama nisu
(do danas) pravno klasificirani kao genocid. Medutim, pravljenjem direktne paralele sa slikama
holokausta sugerira se da su ta dva povijesna dogadaja ne samo usporediva, vec i gotovo
identiCna. Na ovaj se nacin materijalom namjerava reproducirati i ojacati narativ o stradanju
Bosnjaka.

Ista ta strategija, odnosno gradenije kolektivnog identiteta zasnovanog na identitetu zrtve, takoder
se moze pronaci u Nastavnom materijalu (RS, 20718). U ovom sluCaju, strategija se koristi kako bi
se objasnila povijest Srba kao povijest naroda u samoobrani protiv hrvatske prijetnje genocidom
kroz povijest. Ova prijetnja, kao i iskustvo Srba u NDH, koristi se da se ukaze na legitimnost
osnutka RS-a 1992. godine.

Na kraju, u udzbeniku Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018) za poucCavanje na hrvatskom jeziku
koriste se izrazi poput ,Velika Srbija” kako bi se implicitno povukla paralela izmedu srpske politike
tijlekom Drugog svjetskog rata i one tijekom devedesetih godina prosloga stoljeca.

IzvjeScée o u€enju i nastavi povijesti o razdoblju od 1992. do 1995. godine u osnovnim §kolama u Bosni i Hercegovini
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2.2.2. Multiperspektivnost i koriStenje izvora

»,Kod pisanja udzbenika autori trebaju primjenjivati multiperspektivnost, kako bi omogucili
ucenicima da se naucCe toleranciji. Multiperspektivnost treba biti zastupljena u svim aspektima
udzbenika, u tekstovima, ilustracijama i izvorima. Pristup multiperspektivnosti moze biti
zastupljen u udzbenicima, samim tim $to se predstave i drugi pogledi na odredenu Cinjenicu
ili dogadaj.” (2.3)

u vezi sa

LUvrstiti multiperspektivnost i prikazati povijesne procese iz perioda novog vijeka i Sto vise
povijesnih izvora razli€itog podrijetla.” (4.9)

Smijernice (2006)

Primjena multiperspektivnosti i povezanih ishoda ucenja nije pristup koji previadava u
bilo kojem od analiziranih udzbenika ili nastavnih materijala. Usprkos nekim primjerima
dobre prakse, fundamentalni problem opstaje: poticanje empatije iskljuéivo prema
‘vlastitoj’ strani (i prema ulozi ‘vlastite’ zrtve) u oslikavanju konflikinih devedesetih
godina prosloga stoljeca.

2.2.2.1. Primjeri dobre prakse

(i) Navodenje povijesnih izvora razli¢itog podrijetla i povijesnih percepcija

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Historija 9 (Sabotic¢ i drugi, 2012)

Poglavlje ,Raspad SFRJ i medunarodno priznanje Bosne i Hercegovine” obuhvaca i dio ,Historijska
Citanka” u kojem se ucenicima i uCenicama nude razliciti povijesni izvori i pitanja. Navedeni povijesni
izvori su tri citata politiCara, preuzeta iz Zimmermanna (1997)'?: citat Franje Tudmana o BiH, citat
Ejupa Ganic¢a o BiH i citat Slobodana MiloSevica o Jugoslaviji i BiH, sa sliede¢im zadatkom za ucenike
i uCenice:

LProanaliziraj sva tri dijela i pokusaj odrediti politiku i interese razli€itih strana u Bosni i
Hercegovini.”?"

Nastavni materijali (KS, 2018)

U dijelu B) za nastavnike i nastavnice, jedan od funkcionalnih cilieva nastavne jedinice ,,Genocid u
Srebrenici 1995., humanitarno-pravni aspekti” jeste ,vjezbanje primjenjivanja multiperspektivnosti”.

120 Zimmermann, W. (1997). Izvori jedne katastrofe. Zagreb.

21 Historia 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 183
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Na temelju poglavlja o padu Srebrenice iz udzbenika, ucenici i uCenice trebaju napisati ¢lanak iz
perspektive dnevnih novina iz BiH, Nizozemske i Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava.??

Jedan od ishoda ucenja nastavne jedinice ,Opsada Sarajeva 1992.-1995.” jeste ,razgovarati o
razliCitim iskustvima i perspektivama istog dogadaja.”’?® Ovaj ishod ucenja odnosi se na vjezbu u
kojoj ucenici i uCenice trebaju intervjuirati osobu o sje¢anjima na opsadu Sarajeva i potom diskutirati
S nastavnicima i nastavnicama o tome razlikuju li se odgovori intervjuiranin osoba ovisno o njihovoj
starosti i spolu.’?*

(ii) Predstavljanje razli¢itih kutova videnja bez favoriziranja

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)

»1ijekom srpske agresije izbile su nesuglasice izmedu Hrvata i BoSnjaka. Vec¢ postojece razlike
produbliene su kaoti¢nim stanjem i teskim ratnim prilikama [...]. Za BoSnjake je bilo sporno
proglaSenje Hrvatske Republike Herceg-Bosna (3. srpnja 1992.), a Hrvati su smatrali da
bosnjacki Celnici Zele minimizirati ulogu Hrvata na svim podrucjima Zivota u BiH.”'

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Nastavni materijal (RS, 2018)

,KOHTpOBEP3€E O jYyrOC/IOBEHCKOM YjeAnHberby YI/IaBHOM Ce CBOAE Ha [Ba CynpoCTaB/beHa
cxBaTarba. [1o jegHoMm, 1918. 6una je uctopujcka AeBujalmja, NorpeLlHa npotjeHa soaehmx
mvyam Cpbuje, uctopujcka 3abayna n aorahaj 6e3 nctopujcke ocHoge. 1o ApyroM, yieantere
1918. 6uno je pesyntaT ayre 6opbe jyroCNoBEHCKMX Hapoda, Koja je moyena kpajem 18.
Bumjeka.' e

(iii) Informacije koje ukazuju na alternativne razvoje dogadaja na ‘drugoj strani’

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Nastavni materijali (KS, 2018)

U dijelu A) za ugenike i ugenice, fotografija sa skupa ,Zena u crnom” odrzanog u Beogradu u cilju
prihvacanja genocida u Srebrenici dobar je pokusaj prikazivanja alternativnin dogadanja u Srhiji.?”

122" Nastavni materiali (KS, 2018), str. 76-77.

23 bid, str. 63.

24 bid, str. 66-68.

125 poviiest 9 (Bekavac i drugi, 2018), str. 178.
126 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 13.

127 Nastavni materijali (KS, 2018), str. 44.
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2.2.2.2. Primjeri neuspjeha dobre prakse

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Nastavni materijali (KS, 2018)

U nastavnoj jedinici o opsadi Sarajeva (u dijelu A) za uCenike i uenice, uporaba i zlouporaba medija
tijekom rata diskutirana je kroz primjer dvaju razli¢itih tumacenja masakra na Markalama. SuoCavanje
uCenika i ucenica s razli¢itim videnjima korisno je i ispunjava cilieve Smjernica (2006). Medutim, ono

0 neprijatelju iz rata.

,Prilikom opsade Sarajeva desila su se dva zlocina nad civilnim stanovnistvom grada na pijaci
Markale [...]. Mediji su ve¢ tada prikazivali dvije verzije dogadaja, sa jedne strane sarajevsko
,Oslobodenje” a sa druge strane banjalucki ,Glas Srpski”: [...]. Stranice Oslobodenja bile
su ispunjene dirljivim prizorima nakon masakra, kao $to su, primjera radi, dvije kéerke trazile
majku Fatimu, porodice se raspituju za svoje najmilije [...]. Za razliku od Oslobodenja, Glas
Srpski iznosi Spekulacije koje su se pojavile o tome ko je ispalio granatu na Markale. Na
naslovnoj stranici ovih banjalu¢kih dnevnih novina prva i udarna vijest bila je izjava Radovana
KaradZi¢a sa velikim naslovom ,Muslimanska podmetanja”, u kojoj tvrdi da su muslimani sami
sebe ubijali. Na istoj stranici nalazi se i ¢lanak o sje¢anju na zloCine nad srpskim narodom
tokom Drugog svjetskog rata. [...] Sjec¢anje na zrtve iz Drugog svjetskog rata ba$ u ovom
trenutku vjerovatno je bio nacin da se opravdaju zlocini i jo$ viSe rasplamsa mrznja prema
nesrpskom stanovnistvu. [...] Da ironija bude veca, Krajisnik izjavijuje ,saucesce porodicama
poginulih u masakru”. [...] Uz pomoc¢ nastavnika/ce procitajte tekst. Da li su ubistva civila
na Markalama zlo¢in? Kako zlo&inu prilazi sarajevsko Oslobodenje? Kako zloinu pristupa
banjalu¢ki Glas Srpski? Raspravite u ucionici o ulozi medija u ratovima.”'%®

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

U udZbeniku se ne koristi multiperspektivni pristup u poglaviju koje se bavi ratom u BiH. Tri fotografije
su prikazane: tabuti u PotoCarima (2006), rusevine u Mostaru (1995) i ruSevine u Sarajevu (godina
nije navedena, ali odnosi se na ratno razdoblje).'?® Ove tri fotografije prenose jasnu poruku da su, uz
Hrvate u BiH, Bosnjaci takoder patili u ratu. Medutim, nema fotografija kojima bi se prenijela poruka
da su i Srbi patili tijgkom rata.

28 1bid, str. 12-13.

129 Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 237.
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2.2.2.3. Primjeri loSe prakse

(i) Nedostatak multiperspektivnog pristupa

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Metodicki priruénik (Sabotié i drugi, 2012)

Jedna od odgojnih zada¢a nastavne jedinice ,Ratni i postratni period u Bosni i Hercegovini (1992-
2000)” jeste ,razvijanje empatije kod ucenica/uCenika i suosjecanja za zrtvu progona”, a jedna od
funkcionalnih zadaca jeste ,razvijanje sposobnosti u¢enica/ucenika da upoznaju historiju iz razli¢itin
historijskih izvora”.'*® Usprkos ovako definiranim zadacama, glavni narativ ove nastavne jedinice o
srpskim agresorima i nesrpskim zrtvama vodi do zakljuCka da su zrtve bile iskljuCivo nesrpskog
etni¢kog podrijetla. Stovi§e, ponudeni povijesni izvori ne ostavijaju prostora za razliita videnja.

(ii) MijeSanje ¢injenica i tumacenja

Jos jedan problem na koji je ukazala analiza jeste naracija povijesnih dogadaja koji su, bez napomene,
tumaceni iz danasnje perspektive.

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Historija 9 (Sabotié i drugi, 2012)

Na kraju poglavija ,Ratni i postratni period u Bosni i Hercegovini (1992-2000)” nalazi se kronologija u
kojoj je navedeno sliedece iz 1963. godine:

,KP BiH pocela ispravijati pogresan stav o bosanskim muslimanima priznajuci da su zasebna
nacija.” s

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Nastavni materijal (RS, 2018)

Tekst sadrzi nekoliko razliitih problema u vezi s poglavliem ,[lonyHe koje ce Tuiy OabpambeHo-
oTatibuHckor pata n HATO 6ombapaosarsa CPJ”. Izraz religiozne nacije” je tumacenie, ne Cinjenica.
Nadalje, uvodenje koncepta rase je izuzetno problemati¢no, a izraz ,nacionalizam Sudnjeg dana”,
koji je srpski povjesni¢ar Milorad Ekmeci¢ uveo u povijesnu debatu, takoder predstavlja tumacenije,
a ne Cinjenicu.

,[10 je3rKy 1 eTHWYKO] NpUNaAHOCTM CTAaHOBHMLLITBO bocHe 1 XepuerosuHe je jeaHa mUcTa
LjenvHa noaujesbeHa y Tpu ,penuriosHe Haumje”. Bjepcka HETpesbMBOCT je yBujek Buna
ja4a oA MoTMBa jeaIHCTBA. Ha OCHOBY cMCTeMaTCKMX aHTPOMOJIOLLIKMX UCTpaykmBakba, Ha
YKMBOM CTAHOBHWULLITBY M Ha ckeneTuMa, dpaHLyCcKkM HaydyHuk ExkeH [luTap ycTaHoBMO je
1913. na cy Cpbu HajcTapmju CTaHOBHUUM bocHe 1 XepueroBmHe, aam Aa cy Noauje/beHn

30 Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi, 2012), str. 81.
31 Historia 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 190,
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y Tpu ,penurnosHe Hauwmje”. Mnak, Bjepcka npunagHocT 6una je Tako ayboka m Tako ce
[ANEeKOCEXKHO MpOoCTMpana, Aa Cy pasnvke usmehy Tpu Bjepcke rpyna (NpaBocsasala,

MyC/IMMaHa U pUMOKaTo/IMKa) Bune jade m3apaxkeHe, Hero pasanke mehy pacama y pacHo
MujeLlaHM ApYLUTBMMA 3anaaHor cemjeTa.’ts?

,[locTojao je ,pennrvosHn HaumoHanmsam” an HaumoHanusam Cyarber aaHa” '

(iii) MijeSanje €injenica i tumacenja dovodi do izvrtanja ¢injenica

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Nastavni materijal (RS, 2018)

Suprotno onom §to je navedeno u nastavnom materijalu, postotak spomenut u sliedecoj recenici ne
odnosi se na postotak pozitivnih glasova, ve¢ na odziv biraca.

,MyCIMMaHCKO-XpBaTCKKM pedepeHayM O He3zaBMCHOCTU buX oapxkaH je 29. debpyapa
1992, a mweroB pesynTaT 6uao je ,ckopo 63% MNo3MTUBHMX rnacosa’, WTO HuMje Bumna
npoTpehuHcka BehuHa. 34

U udZbeniku Istorija 9 (Vasic, 2018), tocnije, navedeno je da je vecina Hrvata i Muslimana u BiH
glasala za nezavisnost.'®

(iv) Jednostranost i konstrukcija iskrivljenih narativa

Monoperspektivni ili jednostrani pristup koji vodi konstrukciji iskrivijenih narativa jedan je od
najekstremnijin ishoda u slu¢ajevima kada Cinjenice i tumacenja nisu razdvojeni. Kao Sto je ranije
navedeno, ni u jednom od analiziranih udzZbenika i nastavnih materijala multiperspektivni pristup
se ne primjenjuje dosliedno. Medutim, jedino u materijalima za pouc¢avanje predmeta Povijest na
srpskom jeziku ova praksa monoperspektivnosti dovodi do ogromne distorzije povijesnoga narativa.
,Distorzija” znadi da je povijest prikazana na nadin koji nije povijesni, to jeste, na temelju ponavljajucih
obrazaca koji kao da namedu tijek dogadaja. Stoga se u ovim nastavnim materijalima cilia na
stvaranje linije kontinuiteta u kojoj su svi prosli i buduci dogadaiji predstavljeni kao predvidivi jer uvijek
prate istu shemu.

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Vasic, 2018)

Kroz posliednja poglavija udzbenika, proviace se tri glavna narativa:

O Glavni narativ |.: Zapadne drzave i institucije dale su ratu medunarodnu dimenziju i tako zapravo
doprinijele ratu;

O Glavni narativ Il.: Srbi su se branili samo od onih koji su htjeli unistiti Jugoslaviju (medunarodni
akteri, Slovenci, Hrvati i Muslimani);

132 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 15.

33 1.

34 1bid, str. 16.

135 Istorija 9 (Vasic, 2018), str. 185.
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O Glavni narativ lll.: Srbi su htjeli ostati u Jugoslaviji jer su bili jedini narod rastrkan u nekoliko
republika/regija (,srpsko pitanje”).

Jedan od cilieva posliednjih poglavlia udzbenika jeste okrivijivanje ,Zapada” i ,medunarodne
zajednice” za sukobe u bivSoj Jugoslaviji kroz stereotipne prikaze.'%

Poglavlie ,PaT 3a oabpaHy Kocosa n MeTtoxmje"™" nudi samoopravdavajuci narativ bez ikakvog
pokusSaja kritickog osvrta na ono $to se dogodilo na Kosovu. Ovaj sukob objasnjen je samo kroz
jedno videnje (to jeste, videnje ‘vlastitog’ naroda). U jednom od prethodnih poglavija pod nazivom
,MpunepeaHa, noanMTuuka 1 apyuTeeHa kpusa’, uloga drustveno-ekonomske krize na Kosovu prije
devedesetih godina proSloga stolie¢a nije objasnjena, ve¢ je samo prikazana kao nacionalistiCka
kriza koju su kosovski Albanaci ve¢ bili skovali 1968. godine. '

Nastavni materijal (RS, 2018)

U nastavnom materijalu konstruiraju se tri narativa koji se provlaCe kroz povijest Srba od 16. do
kraja 20. stolie¢a. Prvi narativ moze se nazvati ‘srpsko pitanje’, drugi ‘hrvatske genocidne teznje
usmjerene protiv Srba’, i treci ‘zapadne sile i islam protiv Srba’. Nijedan od ova tri narativa ne ostavlja
prostora za bilo koje drugo videnje osim onog predstavijenog, dok ukazuju na konacno tumacenje
skorije srpske povijesti kao na priCu o narodu kojem se prijetilo i koji je bio zrtva, te koji je uvijek
djelovao obrambeno u ciliu samoodrzanja. Ovakva konacnost u tumacenju pojacana je Cinjenicom
da je nastavni materijal samo blok teksta bez bilo kakvog didaktickog aparata za usmijeravanije.

Narativ ‘srpsko pitanje’

Prva reCenica drugog dijela nastavnog materijala, pod nazivom ,/lonyHe koje ce Tiuuy OpbpambeHo-
oTalbuHckor pata n HATO 6ombapaosarba CPJ”, glasi:

S 1pornawemem jyrocnoseHcke apykase 1918. Cpbu cy cMaTpann Aa je pujeLlleHo Cprcko
nnTarbe, oTBopeHo 1804, TuMme WTo cy ckopo cBu Cpbu GUAM OKYM/beHN Y jeaHy apskasy.’s°

Odavde se razvija povijest ‘srpskog pitanja’: u socijalistiCkom periodu, Tito je napravio ,ravnotezu”
na racun Srbije."“° Prema tekstu, ‘srpsko pitanje’ ponovno je otvoreno raspadom Jugoslavije 1991.
godine.™" U konacnici, narativ ‘srpskog pitanja’ kulminira tumacenjem ratnog razdoblja od 1992.
do 1995. godine, gdje je sukob u BiH devedesetih godina proslog stoljeca prikazan kao direktan
nastavak srpskih narodnih ustanaka jo$ s poCetka 19. stoljeca:

136 |z uvoda u poglavije ,Peny6anka Cpncka, bocHa 1 XeplierosrHa 1 npocTop 6mslue Jyrocnasuje Ha kpajy XX v nodeTky XXI Bujeka”: ,3anaa,

onujeH nobjefiomM y XnaHoM paTy, HWje Npeno3Hao MHTepeC 3a ofipykasarbe Jyrocaasumje Ha HOBUM APYLUTBEHWUM U UAEJHUM OCHOBaMa.
CAL, Hbemauka, BaTukaH v apyri MohHUUM NOAPXKaAM Cy HacuaHe celecuje 1 yckpatuam CpbuMa NpaBo Ha camoonpeajesberbe.
Jyrocnasuja je nponanay cepujv rpahaHckmx patosa.” Ibid, str. 177.

L,[Cpbu] [...] [3]a opbpaHy Jyrocnaewje Hucy Oo6wuam noapliky 3anaga. MobjeaHnK y XnagHom paTy MMao je KOPWUCTU Of, CHaXKerba
HauuoHanmama u nogjene CCCP-a Ha peny6auke, Na je camyar npouec noapyxao 1y Jyrocnaswmjn.” Ibid, str. 178.

,O6KM 1 BpujeMe paToBa 3a jyroc/IOBEHCKO Hac/behe YBEMKO Cy KOHTpOMcanm cejeTckin Mohnmun.” Ibid, str. 179.

7 Ibid, p. 182-183.

38 Ipid, str. 168.

Dogadaiji iz 1990. godine (novi ustav) spominju se samo jednom recenicom: ,[...] Cpbuja je BpaTwna osnawhersa Ha TepuTopUjama
ayTOHOMHWX NokpajuHa Bojsoaute 1 Kocosa n MeTtoxuje.” Ibid, str. 169. O sukobima u razdoblju od 1996. do 1999. godine u tekstu samo
stoji: ,[...] 6yHa AnbaHaua Ha KocoBy n MeToxuju (1996-1998). Bojcka n nommumja CPJ yrywmne cy 6yry.” [Zadebljani tekst je kao u
izvoru.] Ibid, str. 182.

139 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 13.

140 ,T1TO je cTBapao ,beaepalmjy paBHoTexxe”, koja je nwna Ha wreTy Cpbuje.” Ibid.

,HaumnoHanHo nutarse je otBopeHo npeu nyT Ha OcMoM KoHrpecy CKJ 1964, a pasbujarbe Cpbuje 3anoveTo je nocavje bpuoHckor
nneHyma 1966, jep cy nocteneHo nokpajure 6une AUrHyTe Ha UCTU paHr ca ,y»Kom CpbujomM”, a ycTaBoMm 13 1974. nobune atpubyTe
npkase.” Ibid, str. 14.

141 ,Pazbujarbe Jyrocnasmje oTBOpUIO je CPrCKo NuUTarbe, Tj. NUTarbe rpaHuLa cpricke apxkase.” Ibid, str. 15.
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Ly6uHckm y3pouy rpahaHckor pata 'y bocHn n Xepuerosutn (1992-1995) y ocHoBM cy UCTH
OHM KAaO MCTOPMUJCKM KOPJEHM BULLIE CIMHHMX YCTaHaKa Y MCTOpKjK OBMX MoKpajuHa y 19. 1 20.
BUMjeKy. Pagy ce o HeCMoCoBHOCTM CPrCKOr 0Cc/1060AMMa4KOr NMoKpeTa Aa M3ahe Ha Kpaj ca
MHTepeckMa pumokaTonnuke Cpearse EBpone, koja je bocHy 1 XepUeroBuHy KopUcTnaa Kao
NpobHY 061acT y cTanHOM cykoby ca Pycunjom. Op 1805. go 1992. 6uno je 14 pasamunTiix
CPMCKMX HaUMOHaNHWX ycTaHaka M OGyHa. Tl MOKpPeTW, 3aCHOBaHM Ha arpapHOM MuUTakby,
OWAM CYy OCHOBHM MOTWMB APYLUTBEHOr HampeTKka cBe A0 Yjeaurberba 1918. HajcamudHujm
rpahaHckoM paty (1992-1995) 6unu cy T38. Bykanosuhes ycTaHak (1852-1862) 1 Benvka
ncTouHa Kpmsa (1875-1878). Y3pok CBUX TUX MoKpeTa bua je Texkrba npasocsiasHnx Cpbay
BuX pa ce yjeanHe ca cyHapoaHuummMa y Cpbujm u LipHoj Ffopn.”142

Narativ ‘hrvatske genocidne teznje usmjerene protiv Srba’

Jedina svrha prvog dijela teksta iz nastavnog materijala naslovljenog , [lonyHe Koje ce Th4y xosoKkaycTa
n reHoumaa Haa Cpbuma y HIX” je potraga za antagonizmima. Naglaseno je neprijateljstvo Hrvata
prema Srbima, koje na kraju vodi do genocida i ¢ini Srbe jedinim zrtvama i slavljenim braniteljima.

JHakne, Beh y oceuT 18. Bujexka Hanna3nMmo Ha nojiaTak Aa Cy XPBATCKM M PUMOKATO/IMYKM
beynanHu Kpyrosu, U3 passora BjepcKor 1 KAacHOr aHTaroHK3ma, 61mM CNPeMHI Ha reHoLIA,
npoTue npaBocnasHux Cp6a [...]. MpecyaHy yaory y LMpersy HEeTpnesbuMBOCTM Mnpema
CpbuMa nMann cy PmMokaTonMyKa LpKBa, Kao 1 XPBATCKM 1 CIaBOHCKM deyaantm.’ 43

Prema tekstu, ovo dokazuje genocidne teznje Hrvata prema Srbima:

,Hakne, noTnyHo je jacHo Aa je uaeja o reHoumay Han Cpbuma 6una cacsum caspena y
OKBMPKMMa Xab3bypLuke MoHapxuje joll npuje msbujarba lpsor cejeTckor paTa. [...] Kaga
je m3eplieH CapajeBcki aTeHTaT Ha PpaHua PepanHaHaa, Ha reHoUMA, CNPEMHM XPBaTCKM
NOAIMTUYKM KPYrOBW CMaTpann Cy Aa je HacTynuo MNorojaH TpeHyTak kaja Cpbe Tpeba
YHULLITUTI 144

142

143

144

Ibid, str. 15.

Ibid, str. 4.

Daljnji primjeri: ,Y oa6paHn T3B. ,MCTOPM]CKOr NMpaBa XpBaTCKOr Hapoaa’, Koja je nMana um/b Aa 06pasyje Be/IMKY U cCaMOCTa/iHy XPBaTCKy
OpXKaBy, y Apyroj nonosumHn 19. Bujeka CTBOpeHa je uaeonornja 6eckonpoOMMUCHON, eKCTPEMHOI XPBATCKOM HalMOHaNM3Ma, Koju je
OLUTPULLY CBOjE HETPMesbMBOCTM Hajuellhe ycMjepasao npotus Cpba.” Ibid, str. 5.

WJecTpyKupja cpncKkor MMeHa y XpBaTCKOj MOAMTULM M XPBATCKOM APYLUTBY yBUjeK je 6una npaheHa HempecTaHnM jaBHUM UCTULAHEM
na cy Cpbu M3najHMLUM, PEMETUNAUKM YMHIAAL, 18 CY XajAyuKuM U pa3bojHuuKK Hapoa,.” Ibid, str. 6.

Ibid, str. 7.

Cijeli tekst potvrduje ono $to je povjesni¢arka Dubravka Stojanovi¢ nazvala ,izuzetno uspjeSnom propagandistickom formulom”. Ona
navodi: ,Naime, skovanom frazom koja opisuje ,genocidnu prirodu mnogih generacija Hrvata” [citirano prema: Kresti¢, V., O genezi
genocida nad Srbima u NDH, Knijizevne novine, 15. septembar 1986], Sirila se ideja da je to genetska osobina tih ljudi, koja ¢e ih neminovno
tjerati u novi genocid nad Srbima ¢im im se ukaze prilika. Ova propagandna formula bila je izuzetno uspjesna, posebno medu Srbima u
Hrvatskoj, a stalna zloupotreba istorije stvarala je paniku medu ljudima i utisak da moraju uciniti sve da se zastite od svojinh komsija. To je
bilo vazno za moralnu i psiholosku pripremu unistenja Jugoslavije i za stvaranje situacije u kojoj bi ponovo bili moguci novi zlo¢ini medu
komsijama.” Vidi: Stojanovi¢, D. (2017). Invisible victims of the Holocaust. A Role Play: Perpetrators and Victims in Serb Memory of the
Second World War. In: Karge, H., Brunnbauer, U. & Weber, C. (Eds.), Erfahrungs - und Handlungsrdume. Gesellschaftlicher Wandel in
Sldosteuropa seit dem 19. Jahrhundert zwischen dem Lokalen und Globalen. De Gruyter, 1563-164, 160.
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Osim generalizacija i pojednostavijenih poruka o hrvatskoj nacionalnoj ideologiji od kasnog 19.
stolie¢a sve do Drugog svjetskog rata®®, u tekstu se nastavljaju navodi u vezi s NDH u Drugom
svjetskom ratu:

,Vaeonornja ycTawlkor nokpeTa, Kao Bogeher no/mMTuykor YnHnoua HesaeumcHe [pykase
XpBaTcke, Gu1na je y carnacHOCTW Ca HaluMOoHaHVMM 1 BJEPCKMM CTaBOBMMA Besvke BehuHe
xpBaTckor Hapoga [...]. Y HesasucHo] Opykasn Xpeatckoj (1941-1945), kojy je noapykana
Be/IMKa BehrHa XpBaTCKOr HapoAa, BPLLEH je HajTexxn Bua reHoumaa Haa Cpbuma, Jespejuma
1 Pomuma."146

Narativ o genocidnim teznjama Hrvata nad Srbima kroz povijest prije svega sluzi kako bi se ukazalo
na legitimnost razvoja dogadaja u devedesetim godinama prosloga stolie¢a. Uzeta zajedno, ova dva
narativa, ‘srpsko pitanje’ i ‘hrvatske genocidne teznje’, dovode do sliedeceg zakljucka:

,Y Hamjepn Ja cadyBa CPrcKm Hapom, o4 Moryher noHaes/barba reHoupmaa v ga My omoryhu
ocTaHak y Jyrocnasmjm, CKynwTWHa Cprnckor Hapoda y bocHu 1 XepuerosiHmn nporiacuia
je 9. jaHyapa 1992. roamHe Penybanky cpnckor Hapoga y bocHu 1 XepuerosmHm, KacHuje
Ha3BaHy Penybauka Cprcka.''*’

Narativ ‘zapadne sile i islam protiv Srba’

U tekstu u drugom dijelu Nastavnog materijala (RS, 2018) pod naslovom ,[lonyHe koje ce Tuiy
OpnbpambeHo-oTallbuHekor pata 1 HATO 6ombapposarka CPJ”, naglaSavaju se antagonizmi
stvaranjem videnja ‘nas’ protiv ‘njih’, pri ¢emu akteri iza ‘njih’ il ‘drugih’ variraju ovisno o argumentaciji.
Obi¢no se pojam ‘drugi’ odnosi na Vatikan.™® A kao drugo, medunarodna zajednica u cijelosti je
postavljena kao neprijatelj srpskoga naroda.'#®

Kao trece, jos jedna slika neprijatelja stvorena je Sirenjem antiislamskih stereotipa:

LWcnamcka geknapauyja Hanvcana je 1970. n ABuje AeuUernje Kpy»kmna je y pykonucy. Anmja
13eT6erosuh ce 3anarao ga MycaMMaHm NoJIMTUYKMM 1 BOjJHUM CpeaCcTBMMA OCBOje BJ1ACT,
a CBOje naeje U3rpaamo je npoydaBarbemM NcaamMckmx GyHAaMEHTAUCTUUKMX MUCMAALA.
MpBa »KpTBa Takee uaeonornje 61o je navykm ucnam y buX. OyHaamMeHTanncTUuIKa
maeonornja nobunjeamnna je, nopen, octanor, 1 360r Hanopa aMepuyke NOJUTUKE Aa ce
KOMYHWUCTWYKO] MAEON0TNjU CYNPOCTaBM peanrija. Ynpaso je Ta noaplika buna K/bydHa
y nobjean ncnamckor dbyHaamMmeHTaamsma y biX Haz ocTanmm ncnamckim ctpyjama.’®0

145

146

147

148

149

150

Maeje Ve Munapa o Xpeatckoj Ao dpuHe, Koja yk/bydyje BocHy 1 XepueroBrHy, NpoXese Cy YMTaBy XpBaTCKy NOAUTUKY. OHe YnHe
OCHOB HaUMOHa/IHE MWUCM U reoCTpaTeLlKMX LIM/bEBA XPBATCKON Hapoaa, a Yy Moriefy Be/IMKOXPBATCKMX TePUTOPUjaIHKX NpeTeH3uja
YMHE OPraHcKy LjenmHy namMehy npaeallkmx nornena U3 Apyre nofosuHe 19. Bujeka 1 KacHWje 0CTBapeHOr TepuTopujanHor nieana 3a
Bpujeme HesasucHe Opskase Xpeatcke.” Nastavni materijal (RS, 2018), str. 7.

,Ha TeMesby Te naeonoruje, XxpBaTcku NOAUTUYAPK Cy HENpeCcTaHo, oA, cpefinHe 19. Bujeka, HamjepaBain [1a CTBOPE BENKY U ETHUUKM
XOMOTEeHY XpBaTCKy ApyKaBy, Ha Yumjoj TepuTopumjn He 6n 6uno Cpba. To cy naeosnollke ocHoBe reHoumaa Haa Cpbuma y HesaumcHoj
[Np>kaBu XpeaTckoj 3a Bpujeme [pyror cejeTckor pata.” Ibid, str. 7-8.

Ibid, str. 9.
Sto se ti¢e muslimana u NDH, u tekstu se navodi: , Besnki 6poj 60caHCKOXEPLIErOBaYKIX MyCaMMAaHa CTaBKo ce y Cyx6y HOX u roeHe
nonuTuke reqoumaa.” Ibid, str. 11.

Ibid, str. 16.

,BaTukaH 1 Hbemauka oamrpanm cy KibyuHy yaory y MCTOprjcKoM npunpemarby rpahaHckor pata 'y Jyrocnasujm (1991-1995)" Ibid, str. 15.
,BaTukaH je Tpaxkmo aa ce y VcTouHoj EBponu cTBapajy HoBe puMokaToamuke apykase.” Ibid, str. 16.

S2Coupjanmctmuka PenepatueHa Penybivka Jyrocnaevja HecTana je ca nonauvTuuke kapte EBpone y mMehyHaumoHaiHOM, BjepCKoM r
rpahaHckoM paTy. Pasbujarbe COPJ 13BeAeHO je METOOM Opy>kaHe celiecuje, y3 CBeCpAHY noapluky MehyHapoaHor ynHuoua. Haveno
TepUTOpUjaNHe LjeNIOKYMHOCTU APXKaBe N HeHUX MehyHapoAHONPU3HATUX rPaHnLa, rapaHToBaHo [oBesboM YieanbeHnx Haumja, Huje
nowToBaHo y cay4ajy Jyrocnasuje. [...] Cprcku Hapof je n3y3eT o/ yHMBEep3a/HOr NpaBa Ha CaMoOmMpejesberbe, a Yak je 03HaueH 1 Kao
arpecop.” Ibid, str. 16.

Ibid.
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Konadno, kriza na Kosovu je u tekstu upotrijebliena kako bi se imenovali svi povijesni i sadasniji
neprijatelji srpskoga naroda:

Maoeja o ,Bennkoj AnbaHnjin” cTBopeHa je y Kpyry anbaHckux uHTenekTyanaua y Lapurpaay
1877, a caonwTeHa Ha ckynwTuHM Jlnure 3a oabpaHy npaBa apbaHallkor Hapoaa 1878.
y Mpuzpeny. [...] Ja 6u ocTBapuam 3aupTaHKn Lk, AnbaHum cy Kpo3 uujenn 20. Bujek
TPaXKMAM MOAPLIKY OHWUX CWIa 3aMHTEpPecoBaHWX 3a Mpekpajarbe rpaHuua Ha bankaHy
(OcmaHcko Lapctso, AycTpoyrapcka, dawmcTuyka WTtanvja, HauucTuuka Hbemauka u
CjeBepHoaT/iaHTCKM cages, npeasohen CALL)." !

1 i, str. 17,

Tekst zavrSava porukom: ,AnbaHcKkmn cenapaTiizam y jy>kKHOj CPMCKOj MOKPajuHW NMpepacTao je y 0TBOPEHM TEPOPK3aM 1 Opy»KaHu cykob ca
noauumjom 1 Bojckom Jyrocnasuje 1998. 3anagHe cune cy ce ykbydmne y HoBM opy»KaHu cykob Ha bankaHy, wtntehn ceoje cTpaTtellke
nHTepece u oneT onTy>kyjyhu Cpba 3a HaBoaHy arpecujy.” Ibid.
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2.2.2.4. Zaklju¢ak

Dosljedna primjena multiperspektivnosti i s njom povezanih ishoda ucenja iz
ZJNPP-a za povijest (2015) ne moze se pronacdi ni u jednom od analiziranih udzbenika
i nastavnih materijala. Usprkos nekolicini primjera dobre prakse, standardi iz
ZJNPP-a za povijest (2015) ne mogu biti postignuti dok se ne rijesi glavni problem
udzbenika i nastavnih materijala: razvijanje empatije iskljuivo prema °‘viastitoj’
strani i promatranje ‘vlastitoga’ naroda iskljucivo kao skupa zrtava.

B U nekim analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima vidljiva su nastojanja da se, barem u
ponekom pasusu, postuje nacelo multiperspektivnosti i primijene s njim povezani ishodi u¢enja.
Ova nastojanja najvidljivija su u analiziranim nastavnim materijalima za poucavanje predmeta
Povijesti na bosanskom jeziku, u kojima se na nekoliko mjesta navode razli¢ita povijesna polazista
tako Sto se koriste izvori razliCitog podrijetla’®? ili se pojasnjava kako i zasto se sjecanja ljudi o
proslosti mogu razlikovati.'®® Na nekoliko mjesta, ovo je dovelo do uspjesSne primjene posebno
ishoda ucenja 3 iz Oblasti 1.1 Medutim, ovaj pristup nije dosliedan i, s tim u vezi, ne sugerira
da su ovi materijali pouzdano napisani u skladu s naprijed navedenim standardima. Na primjer,
obrada najkontroverznijih tema i najosjetljivin pitanja (vidi 2.2.1) obavlja se bez primjene ovih
standarda.

B U nekim od analiziranih udzbenika i nastavnih materijala, bez favoriziranja jednog ili drugog,
prikazani su razliiti stavovi u pojedinim pasusima. Ovakvi pristupi predstavljaju pokusaj primjene
ishoda ucenja 4 iz Oblasti 21, UdZbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018) i Nastavni materijal
(RS, 2018) sadrze pojedinacne primjere takvog pokusaja. Ipak, ovakav pristup usko je limitiran u
oba primjera, s obzirom na to da je glavni pristup nakana da se predstave samoopravdavajuce i
etnocentri¢ne perspektive.

B Tumacenja su obi¢no predstavijena kao Cinjenice kako bi se ukazalo na legitimnost trenutacnih
stavova. lako ni materijali za pou¢avanje predmeta Povijest na bosanskom i hrvatskom jeziku
nisu bez ovog pristupa, mijeSanje Cinjenica i tumacenja osobito prevladava u materijalima za
poucavanje na srpskom jeziku. U njima je ovaj pristup toliko ukorijenjen i dosliedan da, za razliku
od materijala za pouCavanje povijesti na bosanskom i hrvatskom jeziku, vodi do konstruiranja
potpuno iskrivlienog povijesnoga narativa.

152 Ishod ucenja 3 iz Oblasti 1, komponenta 4: , Tumacenje temelieno na povijesnim izvorima (kritiCki stav spram prihvacenih izvora).” Indikatori

na kraju devetogodi$njeg obrazovanja i odgoja: indikator 3.1: ,Procjenjuje odredene sadrzaje, odnosno kako povjesnicar konstruira povijest
piSuci o dogadajima iz proslosti i prosuduje zasto povijest nije u cijelosti objektivna ili neutralna”; indikator 3.2: ,Analizira uzroke koji su
utjecali na pisanje povijesti”; indikator 3.3: ,Razlikuje vazne podatke od nevaznih, klju¢ne od sporednih i provjerliive od neprovijerljivih
podataka u povijesnim kazivanjima i pri¢ama”. ZUNPP za povijest (2015), str. 7.

53 15nod udenja 3 iz Oblasti 1, komponenta 5: ,PredodZba o proslosti na osnovi arheoloskih nalaza i sjeéanja”. Indikatori na kraju

devetogodisnjeg obrazovanja i odgoja: indikator 3.5: ,Odabire kulturno povijesne spomenike, simbole kako bi objasnio (kulturu sjecanja)
njihova razli¢ita tumacenja”; indikator 3.6: ,Objasnjava kako i zasto se mogu razlikovati sje¢anja ljudi o proslosti”. Ibid, str. 8.

4 i, str. 6.

95 1pid, str. 9.
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2.2.3. Kriticko misljenje

,Pitanja i zadace za ucenike treba formulirati na nacin koji ¢e poticati kriticko i otvoreno
razmisljanje, kao i sposobnosti da se rasc¢lanjuju povijesni procesi. Autori trebaju voditi
racuna da tekst udzbenika poti¢e razvoj kritickog misljenja ucenika, prikazujuéi povijesne
sadrzaje iz razli¢itih perspektiva.” (2.6)

u vezi sa

LAutor udZzbenika bi trebao koristiti zadace i viezbe kritickog razmisljanja, koristiti ilustracije
koje su primjerene uzrastu uenika.” (4.10)

Smjernice (2006)

Cilj u udzbenicima i nastavnim materijalima, u kojima vlada jak narativ traZzenja
legitimnosti s jasnim postavljanjem ‘nas’ protiv ‘njih’, nije unaprjedenje kritickoga
misljenje kod ucenika i uc¢enica. Usprkos nekim primjerima dobre prakse, temeljni
problem se ponavlja u skoro svim analiziranim udzbenicima i materijalima: poticanje
empatije samo prema ‘vlastitome’ narodu.

2.2.3.1. Primjeri dobre prakse

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Historija 9 (Sabotié¢ i drugi, 2012)

U poglaviju ,Raspad SFRJ i medunarodno priznanje Bosne i Hercegovine” nalazi se Klintonov govor s
jednog od komemorativnih dogadaja u PotoCarima, u kojemu on poziva na suzivot u BiH. U zadatku
za ucenike i uéenice stoji: ,,Prokomentiraj navedene izjave i obrazloZi da li se slaze$ s njima ili ne?”1%
Ovo je dobar primjer pitanja otvorenog tipa kojim se ucenici i u€enice potiCu na kritiCko razmisljanje.

Nastavni materijal (KS, 2018)

U dijelu A) za uCenike i uCenice, u sazetku nastavne jedinice ,Vojno-politiCki aspekt opsade Sarajeva”,
nakratko se diskutira o tradiciji suzivota:

LUnatoc ratu i opsadi, stanovnici grada Sarajeva nisu zaboravili da su stolje¢ima Zivjeli zajedno.
Pogledajte jednu takvu pri¢u o tome kako su razliCite nacije saradivale zajedno, da bi prezivjele
rat i opsadu [...].”1%"

156 Historjja 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 187.
57 Nastavni materijali (KS, 2018), str. 12.
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Navedena pri¢a je o mladom paru Bosku (Srbinu) i Admiri (Bosnjakinji). Pri¢a se nalazi i u materijalu
za nastavnike i nastavnice, a takoder je predstavljena i didakticki pripremliena u nastavnoj jedinici
»Opsada Sarajeva 1992.-1995.” koju prati dodatni materijal (internetske poveznice, pitanja, pjesma
i dokumetarni film).'58

U dijelu B) za nastavnike i nastavnice se, medu ishodima ucéenja za nastavnu jedinicu ,,Genocid i
zloCini protiv CovjeCnosti”, nalaze i:

,Objasniti kako i zasto se mogu razlikovati sjec¢anja ljudi o proslosti; [...] zastupati viastito
mislienje kreirano na kritickom ispitivanju historijskih izvora [...].”°

Povezana vjezba zahtijeva od nastavnika i nastavnica da prikazu petu epizodu dokumentarca ,Smrt
Jugoslavije” koja se zove ,Sigurna zona”, kao i da zadaju ucenicima i u¢enicama da nacrtaju tablicu
sa stupcima (za BosSnjake, Srbe, Hrvate, medunarodnu zajednicu i UN) i da potom odgovore na
nekoliko razli¢itin upita, kao na primjer: koji su osnovni interesi svake od navedenih skupina, kakva
je njihova pozicija u ratu, koje simbole koriste da izraze svoj identitet i sli¢no, a potom da diskutiraju
o sliedecem:

,U kojoj mjeri nacionalni interesi razliCitih strana imaju ista obiljezja i kako su prikazani? U kojoj
mijeri su politi¢ari spremni manipulisati u cilju postizanja nacionalnih interesa? Koliko obi¢ni
pojedinac moze biti sviestan ove manipulacije? [...]""°

Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

U poglaviju ,Hrvatska i BiH danas” otvoreno se diskutira o jednom od glavnih problema danasnjega
drustva u BiH:

,Bududi da je zemlja nacionalno duboko podijeliena, postoje danas barem tri razli¢ita shva¢anja
Bosne i Hercegovine i njezine buducénosti.”'®

S tim u vezi je postavljeno pitanje: ,Kakav bi ustroj po tvom mislienju trebala imati BiH?”1%? Ovo je
dobar primjer pitanja otvorenog tipa koje ima za cilj poticanje kritickog mislienja.

58 bid, str. 68.

99 1big, str. 79.

180 1pid, str. 79-80.

161 Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine), str. 241-242.

62 pig, str. 243.
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2.2.3.2. Primjeri loSe prakse

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udzbenik Historija 9 (Sabotié¢ i drugi, 2012)

U poglavlju ,Raspad SFRJimedunarodno priznanje Bosne i Hercegovine” diskutira se o MiloSevicevom
govoru na Gazimestanu 28. lipnja 1989. godine, u kojem je izjavio da uporaba oruzja nije isklju¢ena
za rieSavanje jugoslavenske krize. U popratnom pitanju stoji:

,Mozes li objasniti da li je ovom porukom MiloSevi¢ ostavljao prostora za mirni dogovor s
drugim republikama? Sta ih je o&ekivalo ukoliko ne popuste srbijanskom pritisku?”162

Ovo je oblik sugestivnog pitanja, to jeste, radi se o narativu kojim se implicira da su povijesni dogadaji
neminovni.

Nastavni materijali (KS, 2018)

U dijelu B) za nastavnike i nastavnice, i tekst i didaktiCki uredene vjezbe snazno naglaSavaju

‘emocionalnu’ povijest u svrhu prepoznavanja sa zrtvama i iskazivanja empatije prema njima. Empatija

je vazan odgojni cilj svake od nastavnih jedinica.'®* Problem je, medutim, Sto se trazi empatija samo

prema zrtvama ‘vlastitog’ naroda, pa se, u ovom slu¢aju, ‘u¢e’ samo emocije vezane uz patnje

Bosnjaka tijekom rata.®® U didakti¢koj pripremi, kroz uzajamno djelovanje tekstova, slika, grafickih

prikaza, pitanja i zadaca, ne potice se uzimanje u obzir zrtava koje nisu Bosnjaci. Na primjer:

O Nastavnajedinica,Opsada Sarajeva 1992.-1995. - Svakodnevni zivot i ugrozavanje humanitarnog
prava” - Pitanje koje je dio vjezbe s povijesnim izvorima (pisma ili dnevnici djece iz Sarajeva) glasi:
,Koje emocije previadavaju u njihovim iskazima?”16¢

O Nastavnajedinica,Opsada Sarajeva 1992.-1995. - Svakodnevni zivot i ugrozavanje humanitarnog
prava” - Pitanje za usmenu vjeZbu (intervju s osobom koja se sje¢a opsade) glasi: ,Kakve emocije
su vladale tokom vodenja intervjua’?”'¢”

O Nastavna jedinica ,EtniCko CiScenje, ratni zloCini i zloCini protiv Covjecnosti pocinjeni u Bosni i
Hercegovini 1992-1995. godine” - Pitanje povodom dokumentarnog filma o Omarskoj i Trnopolju
glasi: ,Kakve emocije je kod njih [uGenika i u¢enica] izazvala ova reportaza?” %8

O Nastavna jedinica ,Genocid u Srebrenici 1995., humanitarno-pravni aspekti” - Zadaca nastavnika
i nastavnica je da razgovaraju s ucenicima i u¢enicama o emocijama koje je izazvalo gledanje
videomaterijala ,Srebrenica” (autora Tarika Samaraha).'®®

O Nastavna jedinica ,Genocid u Srebrenici 1995., humanitarno-pravni aspekti” - Pitanje povodom
gledanja filma ,Zlocin i kazna / Srebrenica” glasi: ,Kakve emocije prevladavaju u filmu?”17°

163 Listoria 9 (Sabotic i drugi, 2012), str. 180.

164 Nastavni materijali (KS, 2018): Jedan od odgojnih cilieva je i empatija sa Sarajlijama (str. 50), ali tekst de facto naglasava samo bosnjacke
Zrtve (osim u pri¢i o Bosku i Admiri). | drugi dijelovi sadrze odgojni cilj razvijanja empatije sa zrtvama (dio o opsadi Sarajeva, str. 63; dio o
etnickom ¢iscenju, str. 69; dio o genocidu u Srebrenici, str. 76 i 79).

165 S jednom iznimkom: pri¢a o Bosku i Admiri u Sarajevu devedesetih godina prosloga stolieca.

66 big, str. 62.
87 1big, str. 68.

88 i, str. 74,

169 Ibid, str. 77. ,Nakon pregleda videa nastavnik sa u¢enicima moze razgovarati 0 emocijama koje ovaj video kod njih budi.”

70 1big, str. 78.
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Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)

Nijedno od pitanja za u¢enike i ucenice s kraja poglavlja, u kojima se obraduju zlocini koje je pocinila
hrvatska vojska tijekom rata u Hrvatskoj, ne dotiCe se teme zloCina koje su podinili pripadnici
‘vlastitoga’ naroda, iako se u tekstu ta pitanja spominju na nacin kojim se opravdava Cinjenje. Pitanja
su:

,Gdje su pocinjeni najgori zloCini tijekom Domovinskog rata u Republici Hrvatskoj? Koliku je
materijalnu Stetu Republici Hrvatskoj donijela srpsko-crnogorska agresija?” 1!

Prvo pitanje je otvorenog tipa. Prema tome, u odgovoru na prvo pitanje, ucenici i uenice nacelno
bi mogli navesti zloCine koje su pocinile hrvatske snage nad srpskim civilima, medutim, nacin na
kaji je cijeli sadrzaj poglavija tumagen nece ih povesti u tom smijeru.? Naprotiv, njihovi odgovori
¢e se vjerojatno poklopiti s glavnim videnjem predstavljenim u poglaviju, u kojem se ‘viastiti’ narod
prikazuje kao legitimni branitelj i osloboditelj, a ‘drugi’ (srpski) narod iskljuCivo kao agresor.

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Vasi¢, 2018)

Pasus M3 nctopujckmx TekctoBa” daje informacije o stvaranju iskrivlienih predstava o srpskom
narodu u holivudskoj filmskoj produkciji u razdoblju izmedu 1996. i 2011. godine. Ulomak iz jednog
od izvora'”® upotrijeblienog u udzbeniku govori o ,sotonizaciji srpskog naroda” od strane filmske
producentice Angeline Jolie:

,Y MHOCTPaHOM jaBHOM Mibekby MyTeEM Me/jlMja CTBapaHa je UCKPUB/beHa MNMpeacTasa o
CpbuMa Kao jeanHUM KpuBLIMMA 3a paT M tberose cTpaxoTe. [...] BjepoBaTHo Haj6o/by
npuMjep caTaHu3almje Cprckor Hapoda npeAcTaB/ba duam Axhennne Lloan Y 3emsbu
KpBU 1 Mega”. "7

Jedno od dvaju pitanja na kraju ovog pasusa glasi: ,3aLTo cy Tako npukasanm [Cpou]?"17®

Slijededi poruku teksta'®, jedini mogudi odgovor bio bi da je Zapad manipulirao prikazom Srba u
javnom mnijenju. StoviSe, metoda kritickog mislienja ovdje nije rabliena radi preispitivanja viastitih
stavova, vec radi njihovog jaCanja. Stoga, kritiCki razmisljati o tome ,kako nas drugi vide” postaje
vjezba za jacanje ‘vlastitih’ nacionalnih uvjerenja.

e Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018), str. 175.

72 Takoder, vidjeti pod 2.2.1. ,Osjetljiva pitanja / kontroverzne teme”.

173 Koristeni izvor je: Anti¢, C. i drugi (2016). Istorija Republike Srpske. Beograd, str. 406.

74 Istorija 9 (Vasic, 2018), str. 181.

75 b,

176 Kao $to je objasnjeno u 2.2.2. pod (iv) ,Jednostranost i konstrukcija iskrivijenih narativa”.
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Nastavni materijal (RS, 2018)

U prvom dijelu pod naslovom ,/[lonyHe koje ce Tudy xosokaycTta u reHouuaa Hag Cpbuma y HOX,
postavlja se pitanje kako je bio moguc¢ genocid nad Srbima. Odgovor na to pitanje daje se u tekstu i
to tako Sto se potvrduju izneseni stavovi'”?, bez ostavljanja prostora za kriticko mislienje.

,JEIHO 071 OCHOBHMX MKWTakba Koje ce MocTaBs/ba NPUAMKOM 13yYaBakba reHoLMAa MOUYNHEHOT
Hag Cpbumay HesasumcHoj [py<aBu XpBaTcKoj 3a Bpujeme [pyror csjeTckor paTa (1941-1945)
jecTe: Kako je TakaB 3/104MH 6o Moryh 1 3awwTo ce aecro? Oarosope Ha To NUTare Moryhe
je natn jeamHo ako ce mctopuja Cpba m XpBaTa U HMxoBKMX MehycobHMX oaHoca npatu
YNOpeao y HEMPEKMHYTOM HI3Y OJ HEKO/IMKO cTosbeha, of TpeHyTKa Kaf, cy ce Cpbu Halm
ca XpBaTuma y UCTOj AprKaBHO] 3ajeaHuun. [akne, reHesy reHouuaHux paarsn Haa Cpbuma
Tpeba TPaXKMTK Y BpEMEHMMA Kaf, Cy ce NpaBocaaBHy Cpbu, Noa NpuTUCKOM Typaka,y 16. m
17. Bujexy nodenu JocesbaBathl y XpBaTcke 3emsbe.’ 78

U drugom dijelu pod naslovom ,[lonyHe koje ce Tudy OabpambeHo-oTalibuHckor pata 1 HATO
bombapaosara CPJ”, nalazi se sliedece pitanje:

Jda nn je mocnmje ycTawkor reHoupaa Hapa Cpbuma yonuwiTte w 6mo kKoryh 3ajeaHuykm
YKMBOT? XpBaTu cy Aga nyTa y 20. BuMjeKy, HanylTarbemM NpBoOUTHE 1 BehrHcKe nosnumje,
npenasuau Ha nobjeaHuuky cTpaHy.’ 179

Nakon iSCitavanja cijelog teksta, jedini moguci odgovor koji se namece jeste: zajednicki zivot je bio
nemoguc¢ nakon onoga $to se Srbima dogodilo u NDH tijekom Drugog svjetskog rata. S obzirom na
narativ koji se proviaci kroz cijeli tekst, ovo pitanje nije otvorenog vec¢ sugestivnog tipa, i ne potice
kriticko mislienje.

77 Kao &to je objasnjeno u 2.2.2. pod (iv) ,Jednostranost i konstrukcija iskrivljenih narativa”.

178 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 3.

79 Ibid, str. 14.
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2.2.3.3. Zaklju¢ak

Cilj u udzbenicima i nastavnim materijalima u kojima vlada jak narativ trazenja legitimnosti
s jasnim postavljanjem ‘nas’ protiv ‘njih’ (Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018); Istorija 9 (Vasic,
2018); Nastavni materijal (RS, 2018)), nije unaprjedenje kritickog misljenje kod ucenika i
ucenica, Sto se osobito sagledava u poglavljima o ratovima i sukobima u regiji devedesetih
godina prosloga stoljeca.

U gore spomenutim tekstovima u sva tri udzbenika i nastavna materijala (Povijest 9 (Bekavac i drugi,
2018); Istorija 9 (Vasic, 2018); Nastavni materijal (RS, 2018)) uCenicima i u¢enicama se nudi samo
jedno tumacenje uzroka dogadaja, a postavljena pitanja su ili pitanja sugestivnog tipa ili dopustaju
samo jedan moguci odgovor. Time se potvrduje narativna namjera u sva tri teksta.

B U udZbeniku i materijalu za pouCavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku, a osobito u
Nastavnom materijalu (RS, 2018), ovaj problem nastao je stvaranjem iskrivlienih povijesnih
narativa, gdje su i same uzro¢no-posliedicne veze prikazane na sugestivan nacin.

B Udzbenik i materijali za pouCavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku (udzbenik Historija
9 (Sabotic¢ i drugi, 2012), Metodicki prirunik (Saboti¢ i drugi, 2012) i Nastavni materijali (KS,
2018)) balji su u predstavljanju uzro¢no-posliedicnih veza.’® Medutim, iako se mogu pronadi
primjeri dobre prakse, isti problem opstaje: skoro iskljuCivo isticanje ‘vlastite’ strane i uCenje
empatije samo prema ‘vlastitom’ narodu, $to ometa razvoj kritickog mislienja. U Metodickom
priruéniku (Saboti¢ i drugi, 2012) navodi se razvoj krititkog mislienja kao izrigit funkcionalni cilj u
skoro svakoj nastavnoj jedinici, s iznimkom dva posliednja poglavlja pod nazivima ,Raspad SFRJ
i medunarodno priznanje Bosne i Hercegovine” i ,Ratni i postratni period u Bosni i Hercegovini
(1992-2000)”.8

B Sto se tiSe udzbenika za poudavanje predmeta Povilest na hrvatskom jeziku, u udzbeniku
Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine) nude se pojedinacni primjeri dobre prakse glede poticanja
kritickog mislienja. Snaga ovog udzbenika lezi u tome Sto se, za razliku od udzbenika Povijest 9
(Bekavac i drugi, 2018), u njemu tijek povijesti ne objasnjava kroz suprotstavijanje ‘nas’ i ‘njih’.

180 U Nastavnim materijalima (KS, 2018), razumijevanje uzro¢no-posliedic¢nih veza spominje se kao funkcionalni cilj, materijalni cilj ili ishod

ucenja u svakoj od pet nastavnih jedinica (na str. 47, 50, 63, 69, 76).

181 Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi, 2012), str. 79 i 81. Nastavni materijali (KS, 2018) kao jedan od ishoda u¢enja u nastavnoj jedinici

,Genocid i zlogini protiv Covjecnosti” navodi sliedeci: ,Argumentovano diskutirati i zastupati viastito misljenje kreirano na kriti¢kom ispitivanju
istorijskih izvora [...].” (str. 79).
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2.2.4. Jezik koji ne navodi na mrznju

»,Uopceno govoreci, jezik koji se koristi u udzbenicima treba biti osloboden termina i definicija
koji navode na mrznju i stvaraju sliku neprijatelja, osobito kada se govori o susjednim
drzavama.” (2.10)

Smijernice (2006)

lako ne postoji univerzalno prihvacena definicija govora mrznje, u svrhu analize udzbenika i
nastavnih materijala po tocki 2.10 iz Smjernica (2006), upotrijebljene su slijedece definicije:

B definicija Komiteta ministara Vije¢a Europe: ,Za potrebe primene ovih nacela, izraz
»~govor mrznje" podrazumeva sve oblike izrazavanja koji Sire, raspiruju, podsticu ili
pravdaju rasnu mrznju, ksenofobiju, antisemitizam ili druge oblike mrznje zasnovane
na netoleranciji, ukljuujudi tu i netoleranciju izrazenu u formi agresivnog nacionalizma
i etnocentrizma, diskriminacije i neprijateljstva prema manjinama, migranatima i ljudima
imigrantskog porekla.”#;

B sudska praksa Europskog suda za ljudska prava, uklju¢ujuci pozivanje na: ,,[...] sve oblike
izrazavanja koji Sire, raspiruju, potiCu ili pravdaju mrznju zasnovanu na netoleranciji
(ukljucujudi vjersku netoleranciju) [...]"'83;

B definicije iz kaznenih zakona na snazi u BiH.

U analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima uglavhom se suzdrzavalo
od uporabe jezika koji sadrzava termine i definicije koji navode na mrznju. Neke
karakteristike takvog jezika mogu se pronacdi u Nastavnom materijalu (RS, 2018).

182 Vijece Europe. (1997). Preporuka br. R (97) 20 Komiteta ministara drZzavama clanicama o ,govoru mrznje” (usvojena 30. listopada 1997),

https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?0bjectld=0900001680767bfe

183 Europski sud za ljudska prava. (14. lipnja 2004). Giindlz protiv Turske, aplikacija br. 35071/97, para. 40,

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61522
Europski sud za ljudska prava. (6. listopada 2006). Erbakan protiv Turske, aplikacija br. 59405/00, para. 56,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76232
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Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Nastavni materijal (RS, 2018)

U dijelu pod naslovom ,[onyHe koje ce Tuiy OpbpambeHo-oTallbuHckor paTta u HATO
bombapaoearka CPJ”, termini i definicije upotrijeblieni u pojedinim ulomcima pokazuju odlike jezika
koji navodi na mrznju, na primjer:

,ANBAHCKO CTAHOBHWULLTBO YMHWMIO je y Tek ocHoBaHoj KpasbeBuHu CXC KyaTypHO
Haj3aoCTaMjy HauMOHaAHy MarbhHY. ApxanyHa cxBaTarba anbaHCKOr ApYLUTBa H-eroBasa
Cy CBMWJECT O /lIerasiHOCTM CTMLAHA MMOBMHE M/ba4ykoM W MPaBOM jader Ha OTMMaduHY.
MUAUTAHTHOCT MC/1aMa noAacTvLana je Bjepckn daHaTmdam Koa AnbaHaua. [loanTrykm
OKBWP TaKo 3a0CTa/IoM APYLUTBY AaBana je naeja o AnGaHmju y YeTUPK BUAjeTa: CKaapCKoM,

jarbMHCKOM, BUTO/BCKOM M KOCOBCKOM, 184

,ONcjeaAHyTOCT NPOLLUNPEHEM Ha TEPUTOPU]E KOje HMKaAa paHWje HUCY Npurnadane anbaHCKoj
APXKaBM M NaTo/I0LIKO HenpujaTes/bCcTBO Npema Cpbuma, nocebHO je MoYes1o Aa jada HakoH
BankaHckmx patoBa 1912-1913.18

RijeCi ,najzaostaliju” i ,arhaicna” i spominjanje albanskog ,stanovnistva”, ,drustva” i ,nacionalne
manijine” ukazuju na karakteristike uvrijezene predrasude i neprijateljstva prema tom narodu. Nadalje,
generalizacije u smislu ,militantnosti islama” koja je navodno ,poticala vierski fanatizam” mogu,
takoder, biti okarakterizirane kao stigmatizacija jedne cijele skupine.'®lako je ugradena u povijesni
kontekst, tesko je ne vidjeti da sama formulacija po sebi izaziva odredene emocije ili predrasude
prema Albancima.’® Cini se da se radi o stereotipnom i jednostranom opisu srpsko-albanskih
odnosa, a koji je stvoren da promovira mrznju.'®

Cinjenica da su ovi tekstovi predvideni kao nastavni materijali ¢ini stvar jo§ problematinijom, &
osobito u pogledu Preporuke br. 10 Europske komisije protiv rasizma i netolerancije (ECRI), kojom
se odreduje da bi drzave trebale osigurati unapriedivanje ,[...] kritickog razmisljanja medu uc¢enicima
i uvodenije takve nastave koja ¢e im omoguditi da budu svjesni i reaguju na stereotipove ili elemente
netolerancije u materijalima koje koriste”.'®°

184 Nastavni materijal (RS, 2018), str. 17.

85 1big,

186 Usporedbe radi, vidjeti ovdje, takoder, odluku Europskog suda za ljudska prava, Norwood protiv Ujedinjenog kraljevstva, aplikacija br.

23131/03, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-67632

187 Za govor mrznje prema etni¢kim pripadnostima vidjeti, takoder, odluku Europskog suda za ljudska prava, Atamanchuk protiv Rusie,

aplikacija br. 4493/11, para. 53-73, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-200839

188 Vidjeti ovdje, takoder, odluku Europskog suda za ljudska prava, Balsyte-Lideikiené protiv Litvanije, aplikacija br. 72596/01, para. 78-80,

https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89307

189 Za viSe o govoru mrznje i nastavnim materijalima vidjeti, takoder, presudu Europskog suda za ljudska prava, Aksu protiv Turske, aplikacije

br. 4149/04 i 41029/04, para. 81-86, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109577

190 Europska komisija protiv rasizma i netolerancije. (2006). Preporuka br. 10 ECRI-ja u pogledu opc¢e politike o suzbijanju rasizma i rasne
diskriminacije u i kroz skolsko obrazovanje, para. l(2)(e), https://rm.coe.int/ecri-general-policy-recommendation-no-10-on-combating-
racism-and-racia/16808b5ad2
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2.2.5. Izgradnja uzajamnog razumijevanja i pomirenja

»,UdZbenici trebaju biti nau¢no utemeljeni, objektivni, te usmjereni na stvaranje zajednickog
razumijevanja, pomirenja i mira u BiH.” (2.2)

Smjernice (2006)
Analizirani udzbenici i nastavni materijali za predmet Povijest, u kojima se obraduje

tema devedesetih godina prosloga stoljeca u BiH, viSe doprinose politizaciji i
instrumentalizaciji proslosti nego medusobnom razumijevanju i pomirenju.

Poucavanje predmeta Povijest na bosanskom jeziku

Udbenik Historija 9 (Saboti¢ i drugi, 2012), Metodiki priruénik (Sabotié i drugi, 2012) i Nastavni
materijali (KS, 2018) sadrze Citav niz primjera dobrog pristupa razvijanju kritickog misljenja i nacela
multiperspektivnosti. Nastavni materijali (KS, 2018) posebno se izdvajaju jer se uCenicimai u¢enicama
nude viezbe pisanja iz tudih perspektiva i jer se objaSnjava kako i zasto se sjec¢anja na proslost
mogu razlikovati. Nadalje, Nastavni materijali (KS, 2018) i Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi, 2012)
navode funkcionalne cilieve i ishode ucenja u relevantnim poglavljima koji su u skladu s parametrima
ZJINPP-a za povijest (2015).

Usprkos svemu spomenutom, ne moze se dodi do zakljuCcka da ovaj udzbenik i ovi materijali
ispunjavaju cilj da doprinose uzajamnom razumijevanju i pomirenju. Razlog za to je $to se u njima
uglavnom jasno iskazuje empatija prema samo jednom narodu, konkretno BoSnjacima, pa tako
ostaju pristrani. Stoga ¢e ucenici i uCenice i nastavnici i nastavnice koji rade s ovim udzbenikom
i ovim materijalima razviti pozitivne emocije i empatiju iskljuCivo prema BoSnjacima. Na mnogim
mjestima u materijalu, pristranost se skriva iza opcih termina, poput termina ,domovina”, ,zrtve
progona”®, ili ,stanovnistvo”.%?

O ,Razvianje ljubavi prema domovini”, bez pokusSaja da se uvrste i glediSta ‘drugih’, moze se
protumacditi kao razvijanje odanosti iskljuCivo prema ‘vlastitome’ narodu.

O lako izraz ,stanovnistvo” pretpostavija da su posliedice zloCina protiv Eovjecnosti prikazane u
odnosu na cijelo stanovni§tvo, to nije tako s obzirom na to da je prikazan samo dio koji se odnosi
na Bosnjake.

O Samo su bosnjacke Zrtve rata spomenute, dok su srpske ignorirane. Kada se zrtve spominju
imenom, uvijek su to imena bosnjatkog podrijetla.’®®

191 Na primijer, u nastavnoj jedinici ,Ratni i postratni period u Bosni i Hercegovini (1992-2000)” medu odgojnim zadac¢ama navodi se: ,razvijanje

liubavi prema domovini” i ,razvijanje empatie kod ugenica/u¢enika i suosjeéanja za zrtvu progona”. (Metodicki prirucnik (Sabotic i drugi,
2012), str. 81).

192 Na primjer, u nastavnoj jedinici ,Genocid i zlocini protiv ¢ovjeénosti” medu cilievima nastavnog sata navodi se: ,Ponoviti hronologiju i
posliedice genocida i zlo¢ina protiv Covje¢nosti nad stanovniStvom Bosne i Hercegovine”. (Nastavni materijal (KS, 2018), str. 79).

193 Jedina iznimka je prica o Bogku | Admiri. (ibid, str. 68).
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Poucavanje predmeta Povijest na hrvatskom jeziku

Udzbenik Povijest 9 (Erdelja i drugi, bez godine)

OvajudZbenik najblizije nacelu iz Smjernica (2006) koji se odnosinaizgradnju uzajamnog razumijevanje
i pomirenja. U udzbeniku se nude pojedini primjeri dobre prakse kojima se potice kriticko mislienje.
U njemu se pristupa osjetljivoj temi zloCina koje su podinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda (zlocini koje
su pocinili pripadnici HV-a nad Srbima tijekom rata u Hrvatskoj), bez da se relativiziraju ili opravdaju.
Medutim, u uzbeniku se ne spominju zloCini koje su pocinili pripadnici hrvatskih snaga tijekom rata u
BiH, niti se nude multiperspektivni pristupi u poglavlju o ratu u BiH. Koristeni jezik i narativ uglavhom
su uskladeni, iako se narativ fokusira na hrvatsku povijest. Jedna od dobrih strana ovog udzbenika
je da ne objasnjava tijek povijesti kao stalno sukobljavanje ‘vlastitog’ naroda (Hrvata) i drugih naroda.

Udzbenik Povijest 9 (Bekavac i drugi, 2018)

Strategija, koja se koristi u ovom udzbeniku kako bi se spomenuli, ali i opravdali i relativizirali zloCini
koje su pocinili pripadnici ‘vlastitog’ naroda (zlo€ini koje su pocinili pripadnici HV-a nad Srbima tijekom
rata u Hrvatskoj), nije uskladena s nacelom o uzajamnom razumijevanju iz Smjernica (2006). U
poglavljima koja govore o devedesetim godinama prosloga stoljieca u regiji, empatija se razvija samo
prema pripadnicima ‘vlastitoga’ naroda. Sveukupno, u udZbeniku se prenose samoopravdavajuca
i etnocentriCna videnja, primarno opisujuci ‘viastiti’ narod (hrvatsku stranu) kao legitimnu zrtvu,
branitelja i osloboditelja, a drugi narod (srpsku stranu) iskljucivo kao agresora.

Poucavanje predmeta Povijest na srpskom jeziku

Udzbenik Istorija 9 (Vasi¢, 2018) i Nastavni materijal (RS, 2018)

Ni udzbenik ni nastavni materijal nisu uskladeni s nacelom iz Smjernica (2006) o uzajamnom
razumijevanju i pomirenju. Nedostaju im multiperspektivni pristup i stimulacija kritickog mislienja, dok
pojedini pasusi u Nastavnom materijalu (RS, 2018) sadrze termine i definicije koji pokazuju odredene
karakteristike jezika koji navodi na mrznju, osobito prema Albancima. | u jednom i u drugom razvijaju
se iskrivljeni povijesni narativi koji su u suprotnosti s vec¢inom ishoda ucenja iz ZUNPP-a za povijest
(2015). U ovim iskrivlienim narativima, Cinjenice i tumacenja nisu razdvojeni, a povijesni mitovi
prerastaju u povijest. U oba se spominju samo zrtve ‘vlastitoga’ naroda, dok se ignoriraju zrtve
drugih naroda (BoSnjaka, Hrvata). U udzbeniku /storijja 9 (Vasi¢, 2018), s iznimkom dvaju veoma
kratkih ulomaka koji su izvuceni iz konteksta, zlo€ini koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda nisu
nigdje spomenuti. U Nastavnhom materijalu (RS, 2018) nema spomena o zloCinima koje su podinili
pripadnici ‘vlastitoga’ naroda, ¢ak ni o Srebrenici.
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Razdoblje rata i sukoba devedesetih godina proSloga stolie¢a u BiH i regiji uslo je u udzbenike i
nastavne materijale za predmet Povijest, tako da Sutnja na temu rata i njegovih posliedica ocito nije
alternativa. S temom rata treba se baviti u ucionici, osobito stoga $to su sjec¢anja na rat sveprisutna
u javnosti i politiki instrumentalizirana na sve tri strane u BiH.

Ucenije povijesti u 21. stoliecu treba biti usmjereno ne samo na stvaranje povijesnoga znanja, vec i
Kkritickog povijesnog znanja, nuznog za razumijevanje politickih, drustvenih, kulturoloskih i ekonomskih
sustava. Ostvarivanje ovih cilieva u ucionici omogucilo bi uCenicima i uCenicama da se razviju u
kriticki osposobljene i odgovorne mlade gradane i gradanke u demokratskom drustvu. '

Povijest kao nastavni predmet treba ponuditi odgovore potrebne da ucenici i uCenice ,kritiCki
sagledaju sadasnjost, ucivsi ih da se bilo koji povijesni dogadaj mora tumaciti prema povijesnom
kontekstu kojem pripada, kao i da je tumacenje povijesti podlozno debati.”'%®

U postkonfliktnim drustvima, poucavanje i ucenje predmeta Povijest nailazi na posebne izazove
stoga jer je ,povijest tako blisko povezana s emocijama koje se odnose na nacionalni identitet i
kolektivnu pripadnost.”'% Stoga bi pou¢avanje i ucenje predmeta Povijest u ovim drustvima, takoder,
trebalo doprinijeti uzajamnom razumijevanju i drustvenom zacjeljenju. Posebna pozornost mora se
posvetiti ,uravnoteZzenosti kognitivnih, emotivnih i eti¢kin dimenzija u poucavanju i u¢enju povijesti.”1%"
Obrazovne vlasti, autorii autorice udzbenika te nastavniciinastavnice trebaju se pobrinuti da povijesna
empatija, koja se uci kroz udzbenike i nastavne materijale, ne vodi poistovjecivanju ili suosje¢anju s
nekim stavom, ve¢ da pospjesi razumijevanje.

Ovi standardi za poucCavanje povijesti, osobito vazni u postkonfliktnome drustvu, mogu se postici
dobro osmislienim nastavnim programima, odnosno kurikulumima za predmet Povijest, udZbenicima
i nastavnim materijalima, uz osposobljene nastavnike i nastavnice.

Usporednom ras¢lambom udZbenika i nastavnih materijala za predmet Povijest, koji se sada koriste
za poucavanije i ucenje o razdoblju izmedu 1992. i 1995. godine Sirom BiH, a prema gore spomenutim
standardima za poucavanje povijesti i nacelima postavijenim u Smjernicama (2006), doSlo se do
sliedecih zakljucaka i nalaza:

Potrebna je temeljna promjena u pristupu pouc¢avanju predmeta Povijest u BiH,
posebice u vezi s razdobljem od 1992. do 1995. godine, u smislu udaljavanja
od narativa monumentalne povijesti koji sada dominira i priblizavanja narativu
kriticke povijesti.

B Analizirani udzbenici i nastavni materijali su etnocentriCni i njima se razvijaju tri
medusobno isklju€iva narativa.

B Analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima u kojima je prikazano razdoblje
od 1992. do 1995. godine u BiH doprinosi se politiziranju i instrumentalizaciji
proslosti, umjesto uzajamnom razumijevanju i pomirenju.

194 Vijece Europe. (2018). Quality history education in the 21st century - Principles and guidelines, str. 6.

95 1.

196 McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past. Education, Citizenship and Social Justice, 7:2, p. 1-15, p. 4.

197 Vijece Europe. (2018). Quality history education in the 21st century - Principles and guidelines, str. 9.
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B U svim analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima sukobom prozete
devedesete godine prosloga stolje¢a promatraju se gotovo iskljucivo kao godine
‘vlastite’ zrtve i stradanja, promovira se empatija samo prema ‘vlastitome’
narodu, a ‘druga’ strana prikazuje se skoro uvijek kao pocinitelji zlo¢ina.

B U bilo kojem od analiziranih udzbenika i nastavnih materijala ne prevladava
primjena multiperspektivnog pristupa i s njim povezanih ishoda uc¢enja.

B Tamo gdje ihima, multiperspektivnost i kriti€ko misljenje nisu u svrsi preispitivanja
postupaka pripadnika ‘vlastitoga’ naroda.

Temeljni problem u analiziranim udzbenicima i nastavnim materijalima je narativ koji Korostelina naziva
,monumentalnom povijeS¢u” i kaji je izravno suprotstavljen konceptu ,kritiCke povijesti”:

~Stoga, drustva koja se oporavljaju od skorijeg nasilja mogu odabrati da kreiraju monumentalnu
povijest kako bi podrzala dominaciju jedne odredene grupe i promovirala ju kao nevinu i
herojsku, razvijajuci tako odanost medu mladom generacijom. Ta druStva mogu, takoder,
odabrati da poucavaju kritiCku povijest u kojoj su svi izvrSitelji podjednako odgovorni i koja
prikazuje kompleksne korijene nasilja bez promoviranja odanosti prema samo jednoj odredenoj
strani.”%®

Zbog pripovijedanja monumentalne povijesti, nacela koja su definirana u Smjernicama (2006), u
pogledu razdoblja od 1992. do 1995. godine u BiH, samo su selektivno primijenjena u analiziranim
udzbenicima i nastavnim materijalima. Iz istog razloga, nacela i smjernice koje je Vije¢e Europe
definiralo za nastavu povijesti u 21. stolie¢u su, takoder, primijenjeni samo selektivno.'®®

Kao jednu od najznacajnijih smjernica, koja bi mogla voditi ka pripovijedanju povijesti kao kriticke
povijesti, Vije¢e Europe naglasava da izu€avanje povijesti treba pospjesiti sposobnost predstavljanja
i kritickog ispitivanja razli¢itih, pa i sukobljenih narativa.?® Od osam nacela koja je Vije¢e Europe
definiralo, pet ih je pobrojano u prilogu ovog izvieS¢a. Ova nacela od iznimne su vaznosti u kontekstu
poucCavanja povijesti devedesetih godina proSloga stolie¢a u BiH.

198 Korostelina, K. V. (2016). History Education in the Midst of Post-conflict Recovery: Lessons Learned. In: Bentrovato, D., Korostelina, K.

V. and Schulze, M. (eds.). History Can Bite: History Education in Divided and Post-war Societies. V&R unipress, Gottingen, p. 289-309,
p. 294.

Korostelina objasnjava: ,U monumentalnoj povijesti, neprijatelj se dozivijava kao jedan ,entitet” s uniformnim vjerovanjima i stavovima koji
podrzavaju zajednicku politiku prema drugim grupama. Slika vanjske grupe je kruta, ¢vrsta i homogena. U kritiCkoj povijesti, raznolikost
i konkurentski prioriteti unutrasnje grupe i vanjske grupe su naglaseni, a njihove kulturne i politicke strukture opisane su kao sloZenije i
ponekad konfliktne.” (str. 295), kao i: ,U monumentalnoj povijesti, medugrupni odnosi su predstavljeni u vidu viktimizacija unutradnje grupe
i agresije vanjske grupe. Takva predstavijanja su klju¢na za poricanje odgovornosti unutrasnje grupe za agresivne radnje i jednostavna su za
koristenje. Pristranost i predrasude se pretvaraju u duboka uvjerenja o vanjskoj grupi kao sustinskom neprijatelju, éime se smanjuje svaka
mogucénost medusobnog razumijevanja. U kritickoj povijesti, obrazovanje predstavija ne samo pozitivne nego i negativne radnje unutradnje
grupe, pruzajuci kriticku analizu politickih i drustvenih osnova i posliedica negativnih dogadaja.” (str. 296).

199 Vijece Europe. (2018). Quality history education in the 21st century - Principles and guidelines.
200 o, str. 5.
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Ovdje predlozene preporuke zasnivaju se na:
a) nacelima Vije¢a Europe,
b) rezultatima ove analize,

c) znanstvenom istrazivanju o pouc¢avanju povijesti u podijeljenim drustvima, kao i
o poucavanju o osjetljivim i kontroverznim temama.

Preporuka 1: Izraditi otvorene predmetne kurikulume

Nacelima Vijec¢a Europe traze se otvoreni nastavni programi, odnosno predmetni kurikulumi. Novim
otvorenim kurikulumima za predmet Povijest u BiH trebala bi se eliminirati trenutacna preoptere¢enost
nastavnih programa sadrzajem i, umjesto toga, usmieriti se na ostvarivanje ishoda ucenja specificnih
za predmet Povijest. Ostvariti ove ishode ucenja znadilo bi stvoriti mladim ljudima temelj za znanje,
vjestine i sklonosti nuzne za sudjelovanje u demokratskom diskursu koji seze izvan dometa ucionice
za predmet Povijest i Skole.

Preporuka 2: Prihvatiti postojanje viSestrukih identiteta i zajednickih iskustava,
te njegovati povijesnu empatiju prema ‘drugima’

Primjenjivanje povijesne empatije znaci i viSe ,uravnotezeno povijesno videnje, osobito izlaganjem
[uCenika i uCenica] motivacijama i iskustvima druge zajednice.”®' To moze biti postignuto u BiH
jedino kroz uzdrzavanje od prikazivanja navodnih fiksiranih uloga zrtve i pocinitelja, kao i kroz
priznavanje i ukazivanje na postojanje visestrukih identiteta kod samoga sebe a i drugih. Ovakav bi
pristup ucvrstio pozitivna osjecanja prema ‘drugima’ i oslabio negativna osje¢anja, Sto bi dovelo do
promjene u uzajamnim percepcijama.?®

Uravnotezeno povijesno videnje ‘drugog’ u postkonfliktnim drustvima moze se posti¢i na sliededi
nacin:
2.1: Usmjeriti se na pozitivne pri¢e s ‘druge strane’
Pozitivne price s ‘druge strane’ Cine da ‘drugi’ ne izgledaju samo kao pocinitelji vec i kao, na
primijer, ,herojski pomagadi”.2%
2.2: Prikazati i ‘drugu stranu’ kao Zrtve rata
Sve strane su iskusile teror, mucCenje, bijeg, protjerivanje i smrt u ratu. Prepoznati da i
pripadnici ‘druge strane’ trebaju biti vidljivi kao zrtve rata.?%
2.3: Razumjeti kako i zaSto se formiraju grupni narativi
Preispitati ustaliene i nepotkrijepliene stavove, razbiti mitove i razotkriti zlouporabu povijesti.?%

201 Barton, K. C. and McCully, A. W. (2010). “You Can Form Your Own Point of View”: Internally Persuasive Discourse in Northern Ireland

Students’ Encounters with History. Teachers College Record, 112:1, p. 142-181, p. 143.

202 Cehaiji¢-Clancy, S. and Bilewicz, M. (2017). Fostering reconciliation through historical moral exemplars in a post-conflict society. Peace and

Conflict: Journal of Peace Psychology, 23:3, p. 288-296.

203 L[Plredstavljanje ljudima pri¢a o herojskim pomagacima moZe biti vazna strategija u promoviranju pomirenja nakon masovnog nasilja, jer se

Cini da takve pri¢e potkopavaju cjelovitost i unutradnjih i vanjskih grupa i medusobno iskljugivu kategorizaciju grupa kao Zrtava i pocinitelja.”
(Ibid, str. 290). Ovaj argument se moze nadi i u: Carretero, M. (2017). The Teaching of Recent and Violent Conflicts as Challenges for History
Education. In: Psaltis, C., Carretero, M. and Cehajié-Clancy, S. (eds.), History Education and Confiict Transformation. Cham: Palgrave
Macmillan, p. 370; i u Marko-Stockl, E. (2008). Specific report on the role of history for reconciliation. My Truth, Your Truth - Our Truth? The
Role of Truth Commissions and History Teaching for Reconciliation. EURAC research, Bozen, p. 22.

204 Vidjeti: McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past. Education, Citizenship and Social Justice, 7:2, p. 9.

Vidjeti takoder: Barton, K. and McCully, A. W. (2012). Trying to “See Things Differently”: Northern Ireland Students’ Struggle to Understand
Alternative Historical Perspectives. Theory & Research in Social Education, 40:4, p. 371-408, p. 398, gdje se objasnjava: ,Na ovaj nacin,
emocionalna komponenta empatije — briga o ljudima i njihovim gledistima — mogla bi motivirati u¢enike da se ukljuce u kriticko razmisljanje
koje nastavnici cijene, i mogla bi na kraju pomoci u¢enicima da postignu svoj cilj razumijevanja ‘obje strane’ sukoba.”

Studija koja se bavi kontekstom Sjeverne Irske naziva ovaj pristup ,empatija kao briga”. Objasnjava se: ,Kljuc¢no, kroz brigu dolazi
moguénost da promijenimo svoja uvjerenja ili ponaSanja u sadasnjosti na osnovi onoga $to smo naucili iz naseg proucavanja proslosti
[...] ovo postaje posebno vazno kada se izlozi pricama onih koji su drugacijeg podrijetla od naseg, koji su patili u sukobima u nedavnoj
proslosti.” McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past, p. 9.

205 Psaltis, C., McCully, A., Agbaria, A., Makriyianni, C., Pingel, F., Karahasan, H., Carretero, M., Oguz, M., Choplarou, R., Philippou, S.,

Wagner, W. and Papadakis, Y. (2017). Recommendations for the History Teaching of Intergroup Confilicts. European Cooperation in
Science and Technology, p. 7, https://doi.org/10.13140/RG.2.2.12927.61602
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Prihvatiti postojanje visestrukih identiteta i obracunati se sa
zlo¢inima koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda prema drugim narodima
Dok u Preporuci 2 stoji da treba prikazati ‘drugu stranu’ i kao nesto drugo a ne samo kao pocinitelja
(na primjer kao ,herojskog pomagaca” i zrtvu), u Preporuci 3 sugerira se da se pripadnici ‘viastite’
zajednice trebaju prikazati i kao nesto drugo a ne samo kao zrtve, to jest, i kao pocinitelji. Kriticko
preispitivanje ovog aspekta povijesti zahtijevalo bi napustanje jednostranog pogleda na ‘viastiti’
narod kao na skup zrtava. Takoder bi zahtijevalo iznoSenje razlicitin i individualiziranih aspekata ratne
proSlosti, pa i zloCina koje su pocinili pripadnici ‘vlastitoga’ naroda protiv ‘drugih’.

Raznoliki i suprotstavijeni izvori trebali bi biti koriSteni pri objasnjavanju osjetljivin i kontroverznih
pitanja®®, ne bi li se izislo iz kuta monoperspektivnosti. To bi doprinijelo razvoju (samo)kritickog
videnja povijesti ‘vlastite zajednice’, kao i povijesti drugih zajednica.

Prihvatiti postojanje suprotstavijenih narativa

Proucavanjem povijesti trebala bi se njegovati sposobnost ispitivanja razli¢itih, pa i suprotstavijenih,
narativa.?” To zahtijeva od nastavnika i nastavnica da predstave suprotstavljene stavove ucenicima
i uCenicama. Umijesto da uCe jednostrane priCe, ucenici i ucenice ,moraju uciti analizirati kako su
takve priCe nastale, na koji jo§ nacin bi mogle biti ispriCane, kao i kako sada sluze u druStvene i
politicke svrhe.”2%8

»SP0osobnosti evaluacije, analiziranja, sinteziranja i tumacenja, razvijene koristenjem suprotstavljenih
dokaza, kod ucenika i ucenica produbljuju razumijevanje proslosti a takoder postavijaju i temelj
za zauzimanije kritickog stava prema onima koji pokuSavaju iskoristiti proSlost kako bi opravdali
suvremena gledista.”?® Ove sposobnosti pomazu da se ,predstavi drugadiji pristup povijesti - onaj
koji podrazumijeva odmak, analitiCki pristup u gledanju i uravnotezenost izmedu suprotstavijenih
gledista.”?™0

Unapirijediti kompetencije nastavnika i nastavnica

Nastavnici i nastavnice, koji predaju predmet Povijest, trebali bi proc¢i dodatnu obuku za poucavanje
povijesti devedesetih godina proSloga stoljeca, posebice jer se radi o jednom od najkontroverznijin i
aspekte ucenja. Trebala bi promovirati predmet Povijest kao ucinkovito sredstvo za obrazovanje
za mir, medusobno razumijevanje i drustveno zacjeliivanje izmedu nekadasnjin zaracenih strana.
Kako bi se to postiglo, nuzno je poucCavati kriticko povijesno znanje usmjereno k razvijanju kriticki
nastrojenih i odgovornih mladih gradana i gradanki u demokratskom drustvu, umjesto uévrscivanja
etnicki iskljucivin nacionalnih identiteta.

206 Vijece Europe. (2018). Quality history education in the 21st century - Principles and guidelines, str. 9.

207 Ipid, str. 5.

208 Barton, K. C. and McCully, A. W. (2010). “You Can Form Your Own Point of View”: Internally Persuasive Discourse in Northern Ireland
Students” Encounters with History. Teachers College Record, 112:1, p. 175.

209 McCully, A. (2012). History Teaching, Conflict and the Legacy of the Past, p. 7.

210 Barton, K. C. and McCully, A. W. (2010). “You Can Form Your Own Point of View”, p. 151.
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Nacelo 1: »lzraditi otvorene nastavne programe /predmetne kurikulume i
interaktivne pedagoske metode u kojima se prihvacaju kulturoloske
razli¢itosti.”>'?

Smjernica 4:  ,Nastavnici i nastavnice trebali bi razmotriti izbor materijala iz sveobuhvatnih,
inkluzivnih izvora kako bi izbjegli kulturolosku nadmoc, stereotipe i diskriminaciju.”

Nacelo 4: »Prepoznati da su ljudi razli¢itog kulturoloskog, religijskog i etnickog
podrijetla obi¢no dugo ukorijenjeni u drustvima.”??

Smjernica 2.1: ,U poucavanju povijesti ne bi trebalo previdjeti postojedu raznolikost, niti se ograniciti
na nacionalne narative koji se podudaraju s povijeséu najvece ili dominantne jezicne
i kulturoloske zajednice.”

Smjernica 2.2: ,Poudavanje povijesti trebalo bi biti inkluzivno tako $to ¢e se prepoznati da su ,sve
kulture medusobno povezane; nijedna nije sama i Cista, sve su hibridne, heterogene,

LIIT]

jako izdiferencirane i nijedna nije monolitna”.

Nacelo 5: »Uvidjeti vrijednost viSestrukih identiteta i ‘drugih’ i nas samih.”?*

Smjernica 1.3. ,Svrstavanje u ‘druge’ oblik je stereotipizacije u kojoj mi sebe percipiramo kao dio
jedinstvene, nediferencirane grupe ljudi, to jest kao mi i nas; a one koji su izvan te
grupe vidimo kao sustinski razliCite, to jest kao ‘njih’ ili ‘druge’ — inferiorne ili slabije,
¢ak i potencijalno opasne, dok smo, dakle, mi jaci ili bolji [...].”

Smjernica 2.2: ,Sve vedi broj pojedinaca, osobito mladih ljudi, ima viestruke kulturoloSke pripadnosti
koje moze uzivati, ali i istovremeno njima upravljati na dnevnoj razini. Njihov viseslojni
identitet vise ne moze biti ogranicen na kolektivni identitet povezan s odredenom
etniCkom ili religijskom grupom.”

21 0w je izvod iz pet od osam nacela i povezanih smjernica definiranih u: Vije¢e Europe. (2018). Quality history education in the 21st century

- Principles and guidelines.
212 Ipid, str. 10-11.
213 Ibid, str. 16-17.

214 Ibid, str. 18-19.
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Nacelo 7: »,Baviti se temama koje mogu biti osjetljive ili kontroverzne.”?'®

Smjernica 1.1: ,Uporaba raznolikin i medusobno suprotstavlienih izvora pokazuje da je konstrukcija
znanja neprestano istrazivanje, te da se dogadaji mogu analizirati iz razlicitih
perspektiva [...].”

Smjernica 3: ,Kontroverzne teme mogu izazvati snazne emocije, unutar i izvan ucionice, $to
predstavlja najvecu prepreku u poucavanju takvih tema.”

Smjernica 3.1: ,Nastavnici i nastavnice ispoljavaju tieskobu po pitanju svoje sposobnosti da se bave
emotivnom komponentom ucenja i navode kako bi njihovo inicijalno obrazovanje
trebalo usmijeriti na emotivne aspekte ucenja, a ne samo na kognitivne.”?'®

Nacelo 8: »Staviti u ravnotezu kognitivne, emotivne i eticke dimenzije u
poucavanju i uéenju povijesti.”?'”

Smjernica 1.1: ,Navedeno je od iznimne vaznosti u kontekstu ucenja o bliskoj proSlosti i
povezivanja iste sa suvremenim dogadajima i pitanjima.”

Smjernica 1.2: ,U poucCavanju bi trebalo uvrstiti multiperspektivni pristup kako bi se
omogucilo u€enicima i ucenicama da se bave razliCitim perspektivama, te
kako bi se informirali i bolje ih razumieli, kao i 0 njima kritiCki razmisljali.”

Smjernica 2:  ,Povijesna empatija veoma je kompleksan koncept za poucavanje. Odnosi
se na povezivanje s mogucim motivacijama i uzro¢nim ¢imbenicima koji su
doveli do povijesnih dogadaja i postupaka ljudi i na njihovo razumijevanje.”

Smyjernica 2.1: ,Kako bi se to radilo, ucenici i uCenice se trebaju upoznati s povijesnim
materijalom i ste¢i odredenu razinu znanja o danom razdoblju.”

Smjernica 2.2: ,Povijesna empatija ne vodi do poistovjecivanja ili suosje¢anja s odredenim
gledistem, ve¢ podrzava razumijevanje. Cilj poucavanja, prilikom razvijanja
povijesne empatije, ne bi trebao biti izazivanje emotivhog reagiranja kod
uCenika i ucenica.”

215 Ipid, str. 22-23.

216 Ibid, str. 23. Vijece Europe objavilo je Program obuke za nastavnike i nastavnice o poucavanju kontroverznih tema kroz obrazovanje za

demokratsko gradanstvo i ljudska prava: https://rm.coe.int/16806948b6

217 Ibid, str. 24-25.
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