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Neuspeh tuzilaca da blagovremeno i efikasno istraze i sudskim putem gone navodne
slucajeve izborne prevare Cini povredu ,,propisnog i profesionalnog vrsenja
duZnosti”

Organizacija za evropsku bezbednost i saradnju (OEBS) je zabrinuta da izborne prevare
navodno pocinjene tokom izbora 17 novembra 2007. godine nece biti sudskim putem
gonjene. Ovo moze da dovede do povrede propisnog vrSenja duznosti u skladu sa
doma¢im 1 medunarodnim pravom. Takode moze da c¢ini povredu medunarodnih
standarda ljudskih prava.

OEBS je u svom prethodnom izvestaju o ovom problemu’ uoéio da verodostojne tvrdnje
izborne prevare pocinjene tokom novembarskih izbora 2007. godine nisu bile predmet
efikasne 1 blagovremene krivicne istrage ili sudskog gonjenja navodnih izvrSioca. OEBS
je tada objavio niz preporuka kako bi se reSili utvrdeni nedostaci u radu na ovim
predmetima. SadasSnji izveStaj analizira nedavna deSavanja u svim opstinskim javnim
tuzilastvima u pogledu procesuiranja dobijenih predmeta koji se odnose na izborne
prevare.

Uvodne informacije

Na Kosovu su 17. novembra 2007. godine odrzani izbori za skupstinu, skupstine opStina i
gradonacelnike opstina. Medunarodni posmatraci koji su pratili izbore zakljucili su da su
generalno izbori bili odrZani u skladu sa medunarodnim i evropskim standardima, uprkos
nizu nedostataka koji su se uglavnom odnosili na izbornu administraciju, angazovanje
medungrodne zajednice, neucestvovanje kosovskih Srba i alarmantno slabog odziva
biraca.

Medutim, neke nepravilnosti su ipak bile zabelezene na nekim birackim mestima tokom
glasanja, iako su organizacija i odrzavanje izbora bili uopSteno pozitivho ocenjeni.
Navodne nepravilnosti uglavnom su se odnosile na incidente zastrasivanja biraca,
zloupotrebe glasova, manipulacije, uniStavanje glasackih listi¢a i falsifikovanje rezultata
glasanja.

Izborna komisija za Zalbe i molbe (IKZM), nezavisno telo obrazovano da preispita i
presudi izborne Zzalbe, prikupila je 1 analizirala sve prijave u kojima se navode
nepravilnosti glasanja. IKZM je 30. novembra 2007. godine doneo presudu u kojoj se
obrazlaze da su nepravilnosti tokom glasanja bile poCinjene na 31 biratkom mestu na

" Videti Mesecni izvestaj Sektor za nadgledanje pravosudnog sistema-a za oktobar- novembar 2008.
godine.

? Videti Konacni izveStaj br. V Misije Saveta Evrope za posmatranje izbora na Kosovu (CEEOM V), od 28.
marta 2008. godine



Kosovu i poniitio izborne rezultate na tim biratkim mestima.® Uopste, IKZM je ponistio
glasacke listice u 1,3 posto birackih mesta, kao i 34.000 glasova pristiglih putem poste.
IKZM je svojom odlukom od 13. decembra 2007. godine ponistio rezultate na devet
birackih mesta.* Centralna izborna komisija (CIK) je kasnije ponistila rezultate na jo§ tri
bira¢ka mesta na osnovu preporuke Centra za prebrojavanje i rezultate.” Ponovljeno
glasanje nije organizovano jer je utvrdeno da ono ne¢e imati odlucujuéi uticaj na konacni
rezultat izbora.

IKZM je 20. marta 2008. godine, nakon zavrSetka svojih istraga o prijavljenim
nepravilnostima, poslao svoje nalaze Javnom tuzilastvu Kosova na dalje istrage i moguce
sudsko gonjenje krivi¢nih dela koja se odnose na izbore.” IKZM je prosledio vise od
stotinu predmetnih dosijea’ sa materijalom koji se odnosio na navodne prekriaje,
ukljucujuéi izvorne izvestaje o istragama, biracke knjige, obrasce za rezultate ponovnog
prebrojavanja glasova i konacne biracke spiskove. Glasacke kutije koje su sadrzale
relevantne listiée nisu prenesene nego su cuvane ,,u karantinu” pod nadleznoS$¢u
Centralne izborne komisije i bile su na raspolaganju tuzilastvima na njihov zahtev.®

Javni tuzilac Kosova je 2. aprila 2008. godine, bez preduzimanja istrazne mere’,
prosledio sav materijal koji je dobio od IKZM-a teritorijalno nadleznim opstinskim
tuziocima koji su dobili zadatak da istraze tvrdnje o izbornim nepravilnostima 1, ako je
potrebno, kriviéno gone osumnjicena lica.

Imajuéi na umu potrebu da trebaju da odgovaraju oni koji su krivi za izborna nezakonita
dela 1 uzimajuéi u obzir uticaj koje te krivicne istrage mogu da imaju na odvracanje od
takvih krivicnih dela na budu¢im izborima, OEBS je pomno nadgledao istrage koje su
preduzeli opstinski javni tuzioci u ovim predmetima.

Vaznost slobodnih i pravi¢nih izbora i potreba da se sudskim putem goni izborna
prevara

? Videti Izbornu komisiju za molbe i zalbe, predmet IKZM-a br. 07/263C, Presuda, 30. novembar 2007.

* Videti Odluku IKZM-a br. 07/419C. Videti takode preporuku CIK-a da se potvrde izborni rezultati za
gradonacelnike na Kosovu, pismo CIK-a Specijalnom predstavniku Generalnog sekretara od 18. decembra
2007. godine.

> Videti preporuku CIK-a da se potvrde izborni rezultati za skupstine opstina na Kosovu, pismo CIK-a
Specijalnom predstavniku Generalnog sekretara od 18. decembra 2007. godine.

6 Ova kriviéna dela ukljutuju praksu spre¢avanja koriiéenja prava na glasanje (&lan 176, Privremeni
krivi¢ni zakon Kosova, proglasen Uredbom UNMIK-a br. 2003/25, 6. jula 2003. godine, koji je kasnije
izmenjen i dopunjen (u daljem tekstu, Kriviéni zakon Kosova)); povreda slobodne volje biraca (¢lan 177);
zloupotreba prava glasa (¢lan 178); povreda poverljivosti glasanja (¢lan 179); izborna prevara (¢lan 180); i
uniStavanje glasackih dokumenata (¢lan 181).

" Neki od ovih dosijea IKZM-a, sa razli¢itim brojevima predmeta, odnosili su se na nepravilnosti po¢injene
na istom izbornom mestu. Takode, u nekim slucajevima nije bilo jasno da li je doslo do nezakonitog
ponasanja jer su rezultati visSe ukazivali na tehnicke greske nego na izbornu prevaru. Iz tog razloga je broj
predmeta koji su tuzioci otvorili i kriviéno gonili manji od broja koji je IKZM primio.

¥ Videti pismo koje je sudija Norbert Koster, glavni komesar Izborne komisije za zalbe i molbe, uputio
Hilmi Zhitiji, javnom tuziocu Kosova.

? Razgovor koji je OEBS 25. septembra 2008 vodio sa g. Hilmijom Zhitijom, javnim tuZiocem Kosova.



Slobodni i pravi¢ni izbori su osnovno nacelo demokratskog drustva, a mnogi politicki i
pravni dokumenti sadrZe ovo vazno nacelo.'” Evropski sud za ljudska prava (ECHR), u
svojoj sudskoj praksi o pravu na slobodne izbore,'' stalno potvrduje da slobodni izbori
predstavljaju ,karakteristicno nacelo efikasne demokratije 1 stoga [su] od osnovne
vaznosti u konvencijskom sistemu”'? | te da su ,,vaZni za uspostavljanje i odrzavanje

temelja efikasne i smislene demokratije kojom upravlja vladavina prava”.'

Evropski sud takode smatra da se pravo na slobodne izbore sastoji od dva aspekta:
»aktivnog aspekta, na primer, pravo glasanja i pasivnog aspekta, na primer pravo na

kandidovanje na izborima”."*

Ukoliko Zelimo da stvarno imamo slobodne i pravi¢ne izbore, onda moramo da ¢uvamo i
Stitimo 1 pasivan i aktivan aspekat prava glasanja. Jedan od nacina na koji ovo moZze da se
ostvari jeste putem efikasnih istraga slucajeva izbornih krivi¢nih dela kroz rigorozno
krivi¢éno gonjenje lica osumnji¢enih da su umesani u takva kriviéna dela."

Kao i sa svim kriviénim delima, tuzioci su duzni da profesionalno i propisno obavljaju
svoju duznost kada istrazuju i sudskim putem gone izborna krivicna dela. Ova tuzilacka
obaveza je sadrzana u medunarodnim dokumentima i domac¢em pravu. Stoga, Smernice
Ujedinjenih nacija o ulozi tuzilaca navode da tuzioci moraju da vrSe aktivnu ulogu u
kriviénim postupcima, ukljuujuéi pokretanje kriviénog gonjenja.'® Sli¢no tome, Zakon o
krivicnom postupku Kosova propisuje da ,javni tuzilac pokrece istragu protiv
osumnjicenog lica na osnovu krivicne prijave ili drugih izvora ako postoji osnovana
sumnja da je to lice izvrilo krivi¢no delo koje se goni po sluzbenoj duznosti.”"’ Istraga
treba da se zavrsi u periodu od Sest meseci, a moze da se produzi samo u predmetima
koja ukljuéuju kompleksna ili ozbiljna krivi¢na dela.'®

1 Dokumenat OEBS-a iz Kopenhagena iz 1990. godine, videti Op3ti komentar br. 25 Komiteta za ljudska
prava UN-a o tumacenju nacela demokratskih izbora; videti i Kodeks dobre izborne prakse koji je
pripremila Evropska komisija za demokratiju putem zakona (Venecijanska komisija) Saveta Evrope;

" Pravo na slobodne izbore je sadrzano u ¢lanu 3 Protokola br. 1 Evropske konvencije o zastiti ljudskih
prava i osnovnih sloboda (u daljem tekstu Evropska konvencija).

12 Videti Tanase i Chirtoacd protiv Moldavije, Presuda ECHR-a od 18. novembra 2008. godine, stav 100.

B Videti Yumak i Sadak protiv Turske, presuda velikog veéa ECHR-a od 8. jula 2008. godine, stav 105.

" Videti Zdanoka protiv Letonije, presuda velikog ve¢a ECHR-a od 16. marta 2006. godine, stavovi 105 i
106

' Kodeks dobre izborne prakse koji je pripremila Venecijanska komisija, videti fusnotu 10 — propisuje u
Clanu 3.2 da vlasti moraju da spreCe i kazne incidente zastraSivanja biraca kao i svaki oblik izborne
prevare.

' Smernice o ulozi tuzilaca usvojene od strane 8. Kongresa Ujedinjenih nacija o prevenciji zlo¢ina i
tretmanu prestupnika, od 27. avgusta do 7. septembra 1990. godine.

7 Clan 220(1), Privremeni zakon o krivi¢nom postupku na Kosovu, proglasen Uredbom UNMIK-a br.
2003/26, 6. jula 2003. godine, koji je naknadno izmenjen i dopunjen ( u daljem tekstu Zakon o krivic(nom
postupku Kosova).

'8 Clan 225, Zakon o kriviénom postupku Kosova.



Rad kosovskih opStinskih javnih tuZioca na predmetima izborne prevare

Kao $to je pomenuto ranije, IKZM je sproveo svoje preliminarne istrage o incidentima
navodnih izbornih nepravilnosti i nakon toga prosledio svoje nalaze Javnom tuZzilaStvu
Kosova koje je zatim prosledilo i raspodelilo predmete nadleznim opstinskim javnim
tuzilastvima na osnovu pravila teritorijalne nadleznosti.

OEBS-u je poznato da su opstinska javna tuzilastva preispitala 36 predmeta koja
obuhvataju najmanje 57 lica koja su navodno aktivno manipulisala izbornim procesom ili
su barem precutno bila saglasna sa nedoli¢nim ponaSanjem.

Do danas nije odrzano nijedno sudenje u vezi sa predmetima izbornih prevara uprkos
¢injenici da je proslo godinu i po dana od kada su se desili navodni incidenti. Gledano u
celosti, osam predmeta je odbaceno, 16 istraga je obustavljeno ili su i dalje na ekanju,"
a do sada je potvrdeno 12 optuznica koje trenutno ¢ekaju na sudenje. Stepen krivicnih
postupaka varira u zna¢ajnoj meri od jednog do drugog regiona.*

Opstinsko javno tuzilaStvo u Gjakové/Pakovici istrazilo je deset predmeta
izbornih prevara. PoCetkom juna 2008. godine, tuzioci su saslusali deset
optuzenih i poslali njihove predmete policiji na dalju istragu ali bez
konkretnih uputstava. Nakon razmatranja policijskih prijava, iskaza optuzenih
i ,,druge dokumentacije iz predmetnih dosijea®, januara 2009. godine tuzioci
su okoncali istragu u svih deset predmeta pozivaju¢i se na nepostojanje
opravdane sumnje da su osumnji¢eni poéinili izborne prevare.’ U nekim
predmetima, tuzioci su takode upucivali na Cinjenicu da zvaniCan veb sajt
CIK-a nije sadrzao nikakvu zvani¢nu odluku kojom se osporavaju izborni
rezultati u Opstini Gjakové/Pakovica.

Opstinsko javno tuzilaStvo u Gjilan/Gnjilanu istrazilo je deset predmeta
izbornih prevara za koje se sumnjalo da su pocinjene u Viti/Vitini. OpStinski
tuzioci podigli su optuznicu protiv 20 osumnjiCenih. Veéina optuznica
zasnivala se isklju¢ivo na nalazima IKZM-a, bez utvrdivanja drugih ¢injenica
dodatnom istragom, izuzev jednog predmeta u kome je tuzilac saslusao
optuzene pre podizanja optuznice. lako u velikoj meri nisu bile potkrepljene

" Dok ¢lan 225 kosovskog Zakona o kriviénom postupku propisuje normalnu trajanje od 6 meseci za
krivi¢ne istrage (uz mogucnost produzetka u slozenim predmetima), neke istrage jos uvek su ,,na ¢ekanju®
¢ak 1 godinu i po dana kasnije iz razloga Sto tuzioci nisu sproveli nikakvu istragu ili $to su preduzeli neke
istrazne radnje (kao $to je saslusanje) a da nisu podneli nalog za pokretanje istrage, kao $to se zahteva
¢lanom 221. Ovakvo zaobilazenje duznosti sprovodenja istrage u zakonom propisanom periodu — prili¢no
Cesta praksa, koja nije ograni¢ena samo na predmete izbornih prevara — predstavlja zasebno pitanje koje
izaziva zabrinutost.

2 Imati u vidu da nijedna izborna nepravilnost nije prijavljena u regionu Mitrovice/Mitrovicé.

2! Clan 224(1) kosovskog Zakona o krivinom postupku. Ova osnova navedena je u svakom od Sest
predmeta.



¢injenicama i dokazima, optuznice protiv 19 osumnjicenih potvrdene su juna i
jula 2008. Zbog ozbiljnog manjka kadra u sudu i ogromnog broja zaostalih
neresenih predmeta pri Opstinskom sudu u Viti/Vitina, jo§ uvek nisu zakazana
rocCista za ove predmete — uprkos ¢injenici da zakon zahteva da sudenje pocne
najkasnije u roku od jednog meseca od dana potvrdivanja optuznice.*

Opstinsko javno tuzilastvo u Prishtiné/Pristini istrazilo je osam predmeta
izbornih prevara. U sedam od osam predmeta, tuzioci su poslali predmetne
dosijee IKZM-a policiji na dalju istragu bez konkretnih uputstava. U jednom
od osam predmeta tuzilac je takode nalozio da se dobije stru¢no misljenje u
cilju utvrdivanja autenti¢nosti potpisa. Samo u tri predmeta su tuzioci saslusali
osumnjic¢ene 1 svedoke. Dva predmeta su odbacena, dve optuznice potvrdene
do kraja januara 2009, a Cetiri i dalje ¢eka na istragu. Predmeti u kojima su
optuznice potvrdene jo§ uvek nemaju zakazana sudenja.

Opstinsko javno tuzilastvo u Prizrenu primilo je 12 predmeta u kojima se
sumnja da je doSlo do izbornih prevara. Opstinski tuzioci nisu saslusali
nijednog navodnog pocinioca niti su sproveli bilo kakve znacajne istrage.
Prema recima tuzilaca, neki osumnji¢eni nisu mogli da budu pronadeni od
strane policije, dok sa druge strane neke od prijava IKZM-a ne sadrze
dovoljno informacija za pokretanje krivicne istrage. Neki tuzioci su rekli da su
pokusali da dobiju adresu i druge informacije o nekim osumnji¢enima od
Odeljenja civilne administracije, ali bez uspeha.

OEBS moze da potvrdi da su opstinski javni tuzioci nai$li na neke izazove prilikom rada
na ovim predmetima. Neke od prijava koje su tuZioci dobili od IKZM-a sadrzale su
ograni¢ene informacije, opisuju¢i samo ukratko nepravilnosti zabeleZene na jednom
konkretnom birackom mestu. Samo nekoliko dosijea sadrzalo je formalne Zalbe uloZene
od strane ocevidaca, a bilo je 1 prijava koje nisu ukazivale na konkretne svedoke ili
direktne pocinioce. Jo§ jedan izazov tokom istrage na koji su naiSli tuzioci bila je
nedostupnost ¢lanova IKZM-a za podrobnije informacije i obja$njenja o prijavama
IKZM-a.”* Takode, delokrug same izborne prevare je takav da veéina opstinskih tuzilaca
uopste nije imala nikakvo prethodno iskustvo u radu na tom pitanju.

Medutim, ovi problemi na koje se nai§lo u istrazi nisu nepremostivi. Prijave IKZM-a
predstavljaju samo polaznu tacku u istragama, i tuzioci imaju kona¢nu odgovornost za
krivi¢nu istragu. Imajuéi to u vidu, oni bi trebalo brzo i odlu¢no da istraze, 1 ukoliko to
dokazi dozvole, krivicno gone pojedince za koje se sumnja da su se ponasali nedoli¢no
tokom izbora. U slucajevima u kojima postoji verodostojna tvrdnja, informacija ili dokaz
od znacaja za identifikovanje osumnji¢enih, organi vlasti su obavezni da shodno zakonu

22 Clan 319(2) kosovskog Zakona o krivi¢nom postupku.

» IKZM iz 2007. raspusten je maja 2008, a novi IKZM uspostavljen je avgusta 2008. godine u skladu sa
Zakonom o opstim izborima (Sluzbeni list br. 31 od 15. juna 2008). Imajuci to u vidu, opstinski javni
tuzioci, uprkos ponovljenim pokusajima, dosta dugo nisu mogli dopreti do ¢lanova IKZM-a kako bi dobili
vie informacija o predmetima izbornih prevara. Istovremeno, neki &lanovi prethodnog IKZM-a pridruzili
su se novom, i kao takvi mogli su da posluze kao izvor informacija.



delotvorno sprovedu dalje istrage sa ciljem eventualnog uspesnog krivicnog gonjenja
pocinilaca. Istrage bi u normalnim okolnostima trebalo da utvrde uzrok prekrSaja i da
dovedu do identifikovanja svih odgovornih kako bi oni snosili datu odgovornost.

Jasno je da ova obaveza sprovodenja delotvorne istrage ne moze biti apsolutna jer mnogi
zlo¢ini ostaju nerasvetljeni uprkos ulaganju opravdanih napora za njihovo resavanje od
strane organa reda i mira. Imajucéi to u vidu, obaveza da se sprovede efektivna istraga nije
rezultat ve¢ samo jedno od sredstava, i tuzioci 1 policija moraju osigurati da su preduzeli
sve moguce mere kako bi kompetentno i efikasno istrazili izbornu prevaru, kao Sto bi
ucinili za svako drugo krivicno delo.

OEBS je shvata prakti¢ne izazove sa kojima su se tuzioci suocavali u nekim od ovih
predmeta ali istovremeno i potrebe tuzilaca da nac¢ine radne izbore i da postave za svoj
prioritet istragu drugih, ozbiljnijih kriviénih dela. Bez obzira na isto, ¢ini se da neki
opStinski javni tuzioci nisu ucinili dovoljno da ispune svoju obavezu sprovodenja
delotvorne istrage povodom sumnje o vrSenju izborne prevare.

Mnoge prijave IKZM-a sadrzale su konkretna imena pojedinaca za koja se tvrdi da su bili
ukljuceni u izbornu prevaru ili da su barem bili prisutni u vreme i na mestu gde je prevara
pocinjena. Pa ipak, u nekoliko regiona nisu postojale nikakve indicije o tome da su uzeti
iskazi svedoka, ukljucujuéi ocevidce, a u nekim predmetima tuzioci ¢ak nisu uspeli da
saslusaju osumnji¢ene ¢ija su imena izri¢ito bila navedena u prijavama IKZM-a.

OEBS je napomenuo da u nekoliko slu¢ajeva tuzioci nisu podneli nalog da se pokrene
istraga. Oni su jednostavno poslali dosije policiji (ponekada pogresnoj jedinici, kao Sto je
Policijska jedinica za privredni kriminal), ali veoma Cesto bez bilo kakvih konkretnih
uputstava, Sto je na kraju dovodilo do okonc¢anja postupka usled nedostatka dokaza. Neki
tuzioci iznosili su prili¢no neverovatne izgovore zbog kojih nisu pristupali istrazi. Ovakvi
izgovori obuhvatali su to da nisu bili u moguénosti da pronadu, u istrazne svrhe, svedoke
koji su zapravo bili zaposleni na javnim opstinskim funkcijama i koji dolaze na posao
svakog dana. Sa druge strane, nakon sprovodenja slabe ili nikakve istrage, neki tuzioci
podigli su optuznice protiv osumnji¢enih na osnovu veoma malog broja dokaza. Konacan
ishod ovakvih sudskih postupaka prili¢no je neizvestan.

Sve to ukazuje na ocigledan neuspeh da se delotvorno istraZze i krivicno gone predmeti
izbornih prevara u nekim opstinama. Ovo moze dovesti do krSenja profesionalne obaveze
1 propisnog vrSenja duznosti tuzilaca. Takode moze predstavljati povrede medunarodnih
standarda ljudskih prava, shodno kojima flagrantni i ozbiljni nedostaci u krivi¢noj istrazi
1 kriviénom gonjenju ¢ak i manje ozbiljnih kriviénih dela znace neuspeh organa vlasti da
ispune svoje pozitivne obaveze zastite ljudskih prava.**

Delotvorna istraga izbornih prekr$aja ne samo da osigurava odgovornost onih krivih za
data krivicna dela ve¢ sluzi i za spre¢avanje slicnog nedoli¢nog ponaSanja u buducnosti.
Sa druge strane, neuspeh da se brzo i odlucno istraze i krivicno gone predmeti izborne
prevare moze podsta¢i nekaznjivost i na kraju dovesti do ponavljanja nedolicnog

2 Videti Blumberga protiv Letonije, Presuda ECHR-a od 14. oktobra 2008, stav 67.



ponasanja na slede¢im izborima. Ovo moze dovesti jo$ jednom do poniStavanja glasackih
listi¢a, odlaganja izbornih rezultata ili ¢ak 1 do potrebe da se ponove izbori, ukoliko su
ovakve prevare pocinjene na S§iroj osnovi. Treba imati u vidu da svako podrivanje
izbornog procesa u sustini predstavlja povredu javnog poverenja, koja samo moze oslabiti
poverenje javnosti u izborni proces i sputati razvoj demokratije i vladavine prava na
Kosovu.

Zakljucak

Imaju¢i u vidu sve prethodno navedeno, OEBS ponovo potvrduje preporuke koje je dao u
svom izvestaju novembra 2008:%

e Tuzioci bi trebalo blagovremeno i delotvorno da istraze predmete navodne izborne
prevare koriste¢i sva dostupna sredstva. Ukoliko postoje dovoljni dokazi koji
potkrepljuju iznete tvrdnje, predmeti bi trebalo brzo da budu krivicno gonjeni.

e Prilikom prosledivanja predmeta policiji na dodatnu istragu, tuzioci bi trebalo da daju
policiji konkretna uputstva o istraznim radnjama koje treba preduzeti. TuZioci bi
trebalo da nadgledaju policiju i pobrinu se da ona sprovodi data naredenja delotvorno
i blagovremeno.

e Kosovski institut za pravosude u saradnji sa Centralnom izbornom komisijom trebalo
bi da odrzi obuku za sudije i tuzioce o izbornom zakonu i nainu na koji treba
razmatrati predmete izborne prevare.

e Relevantni izborni organi kao $to su Centralna izborna komisija, Izborna komisija za
zalbe 1 molbe, opsStinske izborne komisije 1 biracki odbori moraju saradivati sa
tuziocima koji istraZzuju izbornu prevaru.

Stavise, OEBS daje preporuku da bi:

e Centralna izborna komisija trebalo periodicno da zahteva od tuZilaca informacije o
napretku koji je ostvaren u istragama i krivicnom gonjenju predmeta izbornih prevara.

e Tuzioci EULEX-a bi mogli da razmotre preuzimanje predmeta izbornih prevara kada
se kosovski javni tuzioci ¢ine nevoljnim ili nesposobnim da obavljaju svoje duznosti 1
kada ova nevoljnost ili nesposobnost moze ugroziti pravilno sprovodenje istrage ili
kriviéno gonjenje pomenutih kriviénih prekrsaja.*®

 Videti Mese¢ni izvestaj SNPS-a za period oktobar-novembar 2008.
%6 Videti ¢lan 12 Zakona koji se sprovodi br. 03/L-053 o nadleznosti, odabiru predmeta i dodeljivanju
predmeta sudijama i tuziocima EULEX-a na Kosovu od 3. juna 2008.



